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De lezer laten denken
 
‘Men moet een onderwerp niet steeds zo uitputtend behandelen dat 
er voor de lezer niets overblijft. Het gaat er niet om dat men de lezer 
laat lezen maar dat men deze laat denken.’

Charles de Secondat, Baron de Montesquieu, Esprit des Lois (Over 
de geest der wetten), Boek 14, hoofdstuk XX
 
Het bovenstaande citaat van Montesquieu (hier in mijn eigen ver-
taling) kwam ik toevallig tegen op de Filosofiekalender van 2010. Ik 
zocht het op in Montesquieu’s werk om te zien in wat voor verband 
het staat. De schrijver vertelde er dat hij oorspronkelijk de bedoeling 
had gehad om voor alle bekende gematigde regeringsvormen te on-
derzoeken hoe de drie machten er verdeeld zijn en wat de relatie ervan 
is met de mate van vrijheid. Hij deed het echter toch niet, want hij 
wilde nog wat voor de lezer overlaten: je moet deze niet alleen aan het 
lezen zetten maar ook aan het denken.

Vanno Jobse, die op de Filosofiekalender het citaat van een toelich-
ting voorzag, bracht het in verband met het verschil tussen een goed 
boek en zo maar een boek: sommige auteurs schrijven een boek waar-
in de hele hoofdlijn en alle gedachten volledig uitgesponnen worden. 
Zo’n boek lees je en dat is het dan. Een goed boek is ook volledig 
uitgewerkt en alles is ook weldoordacht maar toch wordt er niet alles 
in gezegd wat er over het hoofdthema te zeggen is en het geeft de lezer 
handvaten om verder te denken.

Wanneer ik voor mezelf naga hoe ik vroeger stukjes als deze schreef 
of hoe ik in mijn artikelen te werk ging, dan moet ik zeggen dat ik 
het type schrijver en denker was dat naar volledigheid streefde. Mijn 
houding was: wees zo compleet mogelijk. En wanneer ik zag dat er 
nog ergens in mijn gedachten een los draadje hing, dan probeerde ik 
dat vast te knopen. Ik moet zeggen dat anderen me hier ook toe aan-
zetten. Als ik bijvoorbeeld een artikel naar een tijdschrift had gestuurd 
dan kreeg ik gewoonlijk reacties als: ‘Hoe zit het hiermee?’ ‘Hoe zit 
het daarmee?’ ‘Dat is een zwak punt’. En zo meer, waarbij dan de 
hoofdlijn van mijn gedachten genegeerd werd. Uiteindelijk was ik het 
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zat. Heeft het eigenlijk wel zin om zo volledig mogelijk te zijn? Ik 
ontwikkelde dus mijn eigen stijl van schrijven. Ik maakte die losser en 
liet de losse draadjes voor wat ze waren. Of ik liet met opzet gaten in 
mijn redeneringen gewoon open. Ik begon ook met een filosofische 
blog, wat bij uitstek een schrijfvorm is waarbij je je gedachten vrijelijk 
kunt laten lopen zonder dat je alles wat je zegt steeds moet onderbou-
wen. Het ging me er niet zo zeer om dat ik anderen op deze manier 
zelf kon laten denken, hoewel dat natuurlijk mooi zou zijn. Ik schreef 
deze blogs in de eerste plaats voor mezelf, vaak om een boek of artikel 
dat ik net gelezen had beter te verwerken. Wanneer ik nu later nog 
eens een oude blog doorlees, dan ontdek ik vaak fouten of onvolledige 
gedachten en dat is fijn.

Wat nu volgt is een selectie uit deze blogs, die ik trouwens vaak ook 
nog enigszins bewerkt heb en soms heb herschreven. Zoals gezegd, ze 
zijn niet volmaakt, maar hopelijk zetten ze de lezer soms wel aan het 
denken.
 


