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In Vrijheid en gelijkheid. De kracht en kwetsbaarheid van de 
Atheense democratie staat de democratie centraal, en wel 
de democratie van het klassieke Athene. We bieden een 
aantal belangrijke oud-Griekse teksten aan waarin het 
functioneren van en het denken over de democratie 
aan bod komen. 
Met dit politieke thema sluit het boek aan bij een 
steeds belangrijker wordende pijler van het onderwijs, 
het burgerschap. Dit boek is er namelijk niet alleen op 
gericht om de Atheense democratie beter te leren be - 
grijpen, maar expliciet ook om leerlingen aan te zetten 
te reflecteren op de democratie in het algemeen. 
Hierdoor sluit deze bundel aan bij het rapport Ons 
Onderwijs 2032, dat in 2016 verschenen is.
Door leerlingen na te laten denken over dit thema aan 
de hand van oud-Griekse teksten, beogen de auteurs 
de waarde van het vak Grieks voor de burgerschaps-
vorming van onze toekomstige burgers te laten zien.

Het boek is thematisch opgezet. In de hoofdstukken 
4-10 staat telkens een belangrijke vraagstelling over 
het functioneren van de democratie centraal. Elk van 
deze hoofdstukken begint dan ook met een korte in - 
leiding waarin een aantal vragen wordt gesteld die het 
thema betreffen. 

Hoofdstuk 1, met de passage uit Herodotus over de 
discussie over de drie staatsvormen, dient als een soort 
instap in het onderwerp. We hebben ervoor gekozen 
om vervolgens een grondige inleiding op de Atheense 
democratie te geven (hfdst. 2-4), zodat de leerlingen 
een goed beeld krijgen van het functioneren van deze 
bestuursvorm. Kennis hiervan is van belang voor een 
goed begrip van de teksten die in het vervolg van het 
boek worden aangeboden. Deze hoofdstukken zijn 
onderverdeeld in paragrafen, zodat een docent zelf kan 
bepalen welke onderdelen van deze hoofdstukken 
gekoppeld moeten worden aan de thematische hoofd-
stukken. Het is in onze ogen nadrukkelijk niet nodig 
dat de leerlingen de hoofdstukken 2-4 in hun geheel 
behandeld krijgen alvorens met de lectuur van de 
 teksten te beginnen.

De Griekse teksten die in dit boek worden aangeboden 
kunnen als pensum voor het schoolexamen worden 
gebruikt. De geannoteerde originele Griekse teksten 
beslaan circa 30 pagina’s OCT. Verschillende genres 
komen aan bod: tragedie, komedie, geschiedschrij-
ving, filosofie en retorica. De grote variatie maakt het 
boek geschikt als invulling van het SE.
Sommige teksten lenen zich goed als eerste kennis-

making met authentieke Griekse bronteksten, zoals de 
teksten van Pseudo-Xenophon (hfdst. 5), de mythe van 
Protagoras uit de Protagoras van Plato (hfdst. 6), de 
Eccleziasusae van Aristophanes (hfdst. 7.1) en de rede 
tegen Eratosthenes van Lysias (hfdst. 10.1). Andere 
 teksten vereisen meer leeservaring van de leerlingen, 
zoals de Antigone van Sophocles (hfdst. 8.1) en de Staat 
van Plato (hfdst. 10.2). Een leerkracht kan hierin zelf 
een keuze maken.
De meeste teksten worden in het Grieks aangeboden. 
Bij de annotatie van deze teksten hebben wij de lijst 
van Attische woorden in Logos als basiskennis veron-
dersteld. Het boek vormt een sluitend systeem. Alle 
woorden die de leerlingen dienen te kennen, staan 
achterin het boek. Alle woorden die niet in deze basis-
woordenlijst voorkomen, zijn geannoteerd.
Sommige thema’s worden aan de hand van teksten in 
vertaling uitgewerkt, zoals het thema Socrates en de 
democratie en het thema van het belang van het 
 burgerrecht. De vertalingen zijn van de hand van de 
auteurs zelf: de passages uit Pseudo-Demosthenes 
Tegen Neaera (105-115), Plato Crito (51c6-53a8, 54b3-e2), 
de lijkrede van Pericles (Thucydides II, 35-47), een pas-
sage over Harmodius en Aristogiton (Thucydides VI, 
54.5-55), skolia en de passages uit de Politika van 
Aristoteles zijn vertaald door Charles Hupperts; het 
constitutiedebat uit Herodotus (III, 80.1-83.1) en de in- 
scriptie met de Wet van Eucrates door Niels Koopman; 
de verzen 192-241 en 428-464 uit Aristophanes Ecclesia- 
zusae door Elsa Lucassen en de verzen 399-456 uit de 
Smekelingen van Euripides door Riemer van der Veen. 
Bij alle teksten zijn vragen gemaakt, die zowel tot een 
goed begrip van de Griekse tekst moeten leiden als tot 
een algemenere reflectie van de leerling op de gelezen 
passage. Er is verder een bibliografie toegevoegd waarin 
is aangegeven welke tekstedities voor de bronteksten 
gebruikt zijn, en welke wetenschappelijke literatuur of 
vertalingen geraadpleegd zijn.
Zowel de antwoorden als de werkvertalingen (docenten- 
handleiding) zullen digitaal te verkrijgen zijn.

Graag dankt het auteursteam Uitgeverij Eisma, in het 
bijzonder Peter Feenstra, dat hij ons de kans heeft 
geboden dit boek te ontwikkelen, en Grefo Prepress 
voor hun geduld dit boek vorm te geven.

De auteurs,

Jori Castricum, Charles Hupperts, Niels Koopman, 
Elsa Lucassen, Riemer van der Veen
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6

	 1	 een	keuze	uIt	drIe	staatsVormen

thema

In dit boek staat de democratie centraal, en wel de 
democratie van het klassieke Athene. De oude Grieken 
hebben niet alleen de democratie uitgevonden, maar 
ook veel nagedacht over deze staatsvorm. In dit boek 
willen de auteurs je kennis laten maken met een aantal 
belangrijke teksten uit het oude Griekenland waarin 
het functioneren van en het denken over de demo-
cratie aan bod komen. Het is natuurlijk mooi om de 
Atheense democratie beter te leren begrijpen, maar de 
auteurs van dit boek willen je ook aanzetten om kri-
tisch te kijken naar de democratie in het algemeen.
Democratie is namelijk niet een natuurlijk gegeven. Er 
zijn genoeg landen waar inwoners weinig tot niets te 
zeggen hebben over het bestuur van hun land. Er zijn 
ook genoeg voorbeelden te noemen waarbij de demo-
cratie door middel van de democratie de nek is omge-
draaid. De democratie heeft constant onderhoud 
nodig, en daar zijn kritische en nadenkende burgers 
voor nodig. De teksten uit dit boek kunnen je helpen 
om je blik op de democratie te verruimen en belang-
rijke vragen te stellen die met de democratie te maken 
hebben. Zo zou een Athener uit de oudheid onze 
democratie eerder beschouwen als een oligarchie die 
vermomd is als democratie. Politieke partijen en ver-
kiezingen – is daar iets democratisch aan? Regeert niet 
feitelijk een door het volk verkozen aristocratie? Hoe 
groot is de invloed van burgers op het bestuur van hun 
dorp, stad of land? De auteurs hopen dat de teksten 
van de oude Atheners je tot nadenken aanzetten over 
dergelijke en andere belangrijke vragen.
In dit hoofdstuk ga je een debat lezen, afkomstig uit de 
Historiën (3.80-83.1) van de Griekse geschiedschrijver 
Herodotus (ca. 430 v.Chr.), tussen drie mannen, die elk 

voor een bepaalde staatsvorm pleiten. Het debat is 
waarschijnlijk niet historisch, maar daar gaat het ook 
niet om. De mannen noemen namelijk allemaal typi-
sche argumenten voor en tegen elke staatsvorm. Het 
hoofdstuk is dan ook bedoeld als een kennismaking 
met enkele ideeën over democratie, alleenheerschappij 
en oli garchie. Een aantal daarvan zul je verder in dit 
boek tegenkomen. 

1. Democratie, oligarchie of alleenheerschappij? (herodotus, Historiën, 3.80-83.1)

Inleiding

Het is 522 v.Chr. We bevinden ons in Perzië. Een groep 
van zeven Perzische edelen heeft net de valse Smerdis 
vermoord, die zich had uitgegeven voor de Perzische 
koning. Deze valse Smerdis heette eigenlijk Gaumata 
en was een magiër. Magiërs waren priesters en waar-
zeggers in Perzië en behoorden tot de stam van de 
Meden. Zij waren verslagen door de Perzische koning 
Cyrus de Grote in 550 v.Chr. en stonden sindsdien 
onder Perzische heerschappij. 

De echte Smerdis was de broer van de echte Perzische 
koning Cambyses (een zoon van Cyrus). Deze had zijn 
broer Smerdis vermoord zonder dat het volk dit wist. 
Toen Cambyses op veldtocht in Egypte was, gaf de 
magiër Gaumata zich voor Smerdis uit en maakte zich 
tijdelijk meester van de Perzische troon. Daarom wordt 
Gaumata de valse Smerdis genoemd. Cambyses was 
gestorven in Egypte voordat hij naar huis kon 
terugkeren om de troon terug te veroveren. Kort voor 

1.1. Herodotus. Romeinse kopie van een Grieks origineel uit de 4de 
eeuw v.Chr.
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1. Cambyses had bijvoorbeeld zijn broer Smerdis en zijn zus laten doden; de magiër is de valse Smerdis.
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zijn dood had hij echter wel de Perzen opgedragen de 
valse Smerdis van de troon te stoten. Uiteindelijk lukte 
het zeven Perzische edelen, onder leiding van Otanes, 
door te dringen tot het paleis en de valse Smerdis en de 
andere magiërs te doden. Omdat er nu niemand meer 
aan de macht is, houden de zeven Perzen een discussie 

over de vraag welke staatsvorm ze nu het beste kunnen 
kiezen. Het is overigens onwaarschijnlijk dat dit debat 
werkelijk zo gehouden is aan het Perzische hof. De 
ideeën over de staatsvormen zijn eerder Grieks te 
noemen. 

a. het overleg (3.80.1)

1	 ΔEpeivte de; katevsth oJ qovrubo~ kai; ejkto;~ 

pevnte hJmerevwn ejgevneto, ejbouleuvonto oiJ 

ejpanastavnte~ toi`si Mavgoisi peri; tw`n 

pavntwn prhgmavtwn, kai; ejlevcqhsan lovgoi 

5 a[pistoi me;n ejnivoisi ÔEllhvnwn, ejlevcqhsan  

dΔ w\n.

1	 ΔOtavnh~ me;n ejkevleue ej~ mevson Pevrsh/si 

kataqei`nai ta; prhvgmata, levgwn tavde: ‘ΔEmoi; 

dokevei e{na me;n hJmevwn mouvnarcon mhkevti 

genevsqai: ou[te ga;r hJdu; ou[te ajgaqovn. Ei[dete 

5 me;n ga;r th;n Kambuvsew u{brin ejpΔ o{son 

ejpexh`lqe, meteschvkate de; kai; th`~ tou` Mavgou 

u{brio~. Kw`~ dΔ a]n ei[h crh`ma kathrthmevnon 

mounarcivh, th`/ e[xesti ajneuquvnw/ poievein ta; 

bouvletai; Kai; ga;r a]n to;n a[riston ajndrw`n 

10 pavntwn stavnta ej~ tauvthn ejkto;~ tw`n 

ejwqovtwn nohmavtwn sthvseie. ΔEggivnetai me;n 

gavr oiJ u{bri~ uJpo; tw`n pareovntwn ajgaqw`n, 

fqovno~ de; ajrch`qen ejmfuvetai ajnqrwvpw/. Duvo 

dΔ e[cwn tau`ta e[cei pa`san kakovthta: ta; me;n 

15 ga;r u{bri kekorhmevno~ e[rdei polla; kai; 

ajtavsqala, ta; de; fqovnw/.

 Kaivtoi a[ndra ge tuvrannon a[fqonon e[dei  

ei\nai, e[contav ge pavnta ta; ajgaqav. To; de; 

uJpenantivon touvtou ej~ tou;~ polihvta~ pevfuke. 

20  Fqonevei ga;r toi`si ajrivstoisi perieou`siv te 

kai; zwvousi, caivrei de; toi`si kakivstoisi tw`n 

ajstw`n, diabola;~ de; a[risto~ ejndevkesqai. 

Toen de onrust was bedaard en meer dan vijf dagen 
voorbij waren, overlegden de opstandelingen tegen de 
magiërs over alle zaken die de staat aangingen, en er 
zijn redevoeringen gehouden, wat sommige Grieken 
ongeloofwaardig vinden, maar ze zijn toch echt ge- 
houden.

b. otanes vindt democratie de beste staatsvorm (3.80.2-6)

Otanes adviseerde om de macht aan het volk van de 
Perzen over te geven. Zijn redevoering luidde als volgt: 
“Ik ben van mening dat niemand meer alleenheerser 
over ons moet zijn; want dat is aangenaam noch goed. 
Jullie hebben immers gezien welke vormen de geweld-
dadigheid van Cambyses heeft aangenomen, en jullie 
hebben ook last gehad van de gewelddadigheid van de 
magiër.1 Hoe zou de alleenheerschappij een goed insti-
tuut kunnen zijn, wanneer de alleenheerser zonder 
verantwoording kan doen wat hij wil? 
Want wanneer zelfs de allerbeste man de alleenheer-
schappij heeft verkregen, zou hij door dat bezit zijn 
normale manier van denken verliezen. Want hij wordt 
hoogmoedig door alle goederen die hem dan ter 
beschikking staan, terwijl afgunst al van jongs af aan in 
de mens zit ingebakken. Met die twee eigenschappen 
behept is hij in staat tot iedere vorm van slechtheid. 
Want hij begaat veel goddeloze daden, enerzijds omdat 
hij overloopt van overmoed, anderzijds uit afgunst.

Toch zou een alleenheerser zonder afgunst moeten zijn,  
omdat hij alles heeft wat goed is. Maar zijn houding 
ten opzichte van de burgers is eerder het tegendeel 
daarvan: hij is jaloers op degenen die het voortreffe-
lijkst zijn, omdat zij leven en in welstand verkeren, en 
hij is blij met de slechtsten van de burgers, en hij luis-
tert maar al te graag naar lasterpraatjes. 
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ΔAnarmostovtaton de; pavntwn: h[n te ga;r 

aujto;n metrivw~ qwmavzh/~, a[cqetai o{ti ouj 

25 kavrta qerapeuvetai, h[n te qerapeuvh/ ti~ 

kavrta, a[cqetai a{te qwpiv.

 Ta; de; dh; mevgista e[rcomai ejrevwn: novmaiav te 

kinevei pavtria kai; bia`tai gunai`ka~ kteivnei 

te ajkrivtou~. Plh`qo~ de; a[rcon prw`ta me;n 

30 ou[noma pavntwn kavlliston e[cei, ijsonomivhn, 

deuvtera de; touvtwn tw`n oJ mouvnarco~ poievei 

oujdevn: pavlw/ me;n [ajrca;~] a[rcei, uJpeuvqunon 

de; ajrch;n e[cei, bouleuvmata de; pavnta ej~  

to; koino;n ajnafevrei. Tivqemai w\n gnwvmhn 

35 metevnta~ hJmeva~ mounarcivhn to; plh`qo~ 

ajevxein: ejn ga;r tw`/ pollw`/ e[ni ta; pavnta.’

Hij is het meest onbe rekenbaar van allen; want als je 
hem met mate bewondert, is hij geërgerd omdat hij niet 
bijzonder gevleid wordt, maar als iemand hem bijzon-
der vleit, dan is hij geërgerd omdat men hem vleit.

Maar wat het belangrijkste is zal ik nu zeggen: hij 
schaft alle voorvaderlijke gewoontes af, verkracht vrou-
wen en doodt mensen zonder proces. Maar wanneer de 
meerderheid regeert, dan draagt dit bewind allereerst 
de allermooiste naam, gelijkheid voor de wet, en ten 
tweede doet het niets wat de alleenheerser doet; amb-
ten worden door loting verdeeld, over ieder ambt moet 
verantwoording afgelegd worden, en alle plannen wor-
den ter beslissing voorgelegd aan de gemeenschap. Ik 
stel dus voor dat wij de alleenheerschappij opgeven en 
de meerderheid aan de macht brengen; want in het 
volk ligt alles besloten.”2 

1.2. Twee Perzische soldaten. Een reliëf uit 
Persepolis uit de eerste helft van de 5de eeuw  
v.Chr.
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c. megabyzus vindt oligarchie de beste staatsvorm (3.81)

1	 ΔOtavnh~ me;n dh; tauvthn gnwvmhn ejsevfere: 

Megavbuzo~ de; ojligarcivh/ ejkevleue 

ejpitrevpein, levgwn tavde: ‘Ta; me;n ΔOtavnh~  

ei\pe turannivda pauvwn, lelevcqw kajmoi;  

5 tau`ta, ta; dΔ ej~ to; plh`qo~ a[nwge fevrein to; 

kravto~, gnwvmh~ th̀~ ajrivsth~ hJmavrthke: oJmivlou 

ga;r ajcrhivou oujdevn ejsti ajxunetwvteron 

oujde; uJbristovteron. Kaivtoi turavnnou u{brin 

feuvgonta~ a[ndra~ ej~ dhvmou ajkolavstou 

10 u{brin pesei`n ejsti; oujdamw`~ ajnascetovn. 

 ’O me;n ga;r ei[ ti poievei, ginwvskwn poievei, 

tw`/ de; oujde; ginwvskein e[ni: kw`~ ga;r a]n 

ginwvskoi… 

 ’O~ ou[tΔ ejdidavcqh ou[te ei\de kalo;n oujde;n 

15 [oujd’] oijkhvion, wjqevei te ejmpesw;n ta; 

prhvgmata a[neu novou, ceimavrrw/ potamw`/ 

ei[kelo~. Dhvmw/ mevn nun, oi} Pevrsh/si kako;n 

noevousi, ou|toi cravsqwn, hJmei`~ de; ajndrw`n 

tw`n ajrivstwn ejpilevxante~ oJmilivhn touvtoisi 

20 periqevwmen to; kravto~: ejn ga;r dh; touvtoisi 

kai; aujtoi; ejnesovmeqa: ajrivstwn de; ajndrw`n 

oijko;~ a[rista bouleuvmata givnesqai.’

Dat was het voorstel dat Otanes indiende; Megabyzus 
adviseerde om de macht over te dragen aan een oli-
garchie. Zijn redevoering luidde als volgt: “Ik ben het 
volledig eens met wat Otanes zei over het afschaffen 
van de alleenheerschappij, maar zijn voorstel om de 
macht te geven aan de massa, is niet de beste opvatting; 
want er is niets dommer of overmoediger dan een 
nutte loze menigte. 

En het is werkelijk ook volstrekt onverdraaglijk dat 
mannen het geweld van een alleenheerser ontvluchten 
om vervolgens ten prooi te vallen aan het geweld van 
het losbandige volk. 
Want als een alleenheerser iets onderneemt, doet hij dat 
met inzicht, maar in het volk bevindt zich geen greintje 
inzicht; want hoe zou het inzicht kunnen hebben? 

Het volk heeft immers noch geleerd noch ervaren wat 
goed voor zichzelf is. Het denkt niet na wanneer het 
zich stort op staatszaken en gaat er te haastig mee om, 
en lijkt daarbij op een onstuimige rivier. Zij die de 
Perzen slechtgezind zijn, moeten zich maar laten rege-
ren door het volk. Maar laten wij een groep van de 
beste mannen uitkiezen en aan hen de macht verlenen; 
tot hen immers zullen wij ook zelf behoren, en het is te 
verwachten dat van de beste mannen de beste be- 
sluiten komen.” 

1.3. Darius als koning. De zogenoemde Schatkamer Reliëf in Persepolis uit het begin van de 5de eeuw v.Chr.
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d. Darius vindt alleenheerschappij de beste staatsvorm (3.82-83.1)

1 Megavbuzo~ me;n dh; tauvthn gnwvmhn ejsevfere: 

trivto~ de; Darei`o~ ajpedeivknuto gnwvmhn, 

levgwn: ‘ΔEmoi; de; ta; me;n ei\pe Megavbuzo~ ej~ 

to; plh`qo~ e[conta dokevei ojrqw`~ levxai, ta; 

5 de; ej~ ojligarcivhn oujk ojrqw`~. Triw`n ga;r 

prokeimevnwn kai; pavntwn tw`/ lovgw/ ajrivstwn 

ejovntwn, dhvmou te ajrivstou kai; ojligarcivh~ 

kai; mounavrcou, pollw`/ tou`to proevcein 

levgw. ΔAndro;~ ga;r eJno;~ tou` ajrivstou oujde;n 

10 a[meinon a]n faneivh: gnwvmh/ ga;r toiauvth/ 

crewvmeno~ ejpitropeuvoi a]n ajmwmhvtw~ tou` 

plhvqeo~, sigw`/tov te a]n bouleuvmata ejpi; 

dusmeneva~ a[ndra~ ou{tw mavlista. 

 ΔEn de; ojligarcivh/ polloi`si ajreth;n 

15 ejpaskevousi ej~ to; koino;n e[cqea i[dia ijscura; 

filevei ejggivnesqai: aujto;~ ga;r e{kasto~ 

boulovmeno~ korufai`o~ ei\nai gnwvmh/siv te 

nika`n ej~ e[cqea megavla ajllhvloisi 

ajpiknevontai, ejx w|n stavsie~ ejggivnontai, ejk 

20 de; tw`n stasivwn fovno~: ejk de; tou` fovnou 

ajpevbh ej~ mounarcivhn, kai; ejn touvtw/ dievdexe 

o{sw/ ejsti; tou`to a[riston.

 Dhvmou te au\ a[rconto~ ajduvnata mh; ouj 

kakovthta ejggivnesqai: kakovthto~ toivnun 

25 ejgginomevnh~ ej~ ta; koina; e[cqea me;n oujk 

ejggivnetai toi`si kakoi`si, filivai de; ijscuraiv: 

oiJ ga;r kakou`nte~ ta; koina; sugkuvyante~ 

poieu`si. Tou`to de; toiou`to givnetai ej~ o} a]n 

prostav~ ti~ tou` dhvmou tou;~ toiouvtou~ 

30 pauvsh/. ΔEk de; aujtw`n qwmavzetai ou|to~ dh; 

uJpo; tou` dhvmou, qwmazovmeno~ de; ajnΔ w\n 

ejfavnh mouvnarco~, kai; ejn touvtw/ dhloi` kai; 

ou|to~ wJ~ hJ mounarcivh kravtiston.

Dat was het voorstel dat Megabyzus indiende; als 
derde gaf Darius zijn mening met de volgende woor-
den: “Ik ben van mening dat Megabyzus juist heeft 
gesproken over de massa, maar niet juist over oli-
garchie. Wanneer er te kiezen valt uit drie regerings-
vormen en ze alle theoretisch in hun beste vorm zijn – 
de beste volksregering en de beste oligarchie en de 
beste alleenheerschappij – dan beweer ik dat de laatste 
in hoge mate de voorkeur verdient. 

Er kan immers niets beters gevonden worden dan één 
man die de beste is; want omdat hij het beste inzicht 
heeft, zal hij wel op onberispelijke wijze de massa 
besturen, en plannen die tegen vijanden gericht zijn 
zullen op die manier het beste geheim gehouden 
 worden. 
In een oligarchie spannen velen zich in voor het alge-
mene belang, maar ontstaan er tussen hen gewoonlijk 
grote persoonlijke vijandschappen. Want wanneer 
ieder zelf de baas wil zijn en met zijn opvattingen wil 
winnen, loopt het uit op grote conflicten met elkaar, 
waaruit partijvorming ontstaat, en die partijvorming 
leidt tot moordpartijen; en uit deze moordpartijen 
komt men vanzelf bij de alleenheerschappij uit, en op 
basis van die redenering blijkt duidelijk hoezeer deze 
de beste is. 

Aan de andere kant, wanneer het volk aan de macht is, 
kan het niet anders of er ontstaat slechtheid; en wan-
neer er slechtheid ontstaat jegens de gemeenschap, 
leidt dit niet tot vijandschappen tussen de slechten, 
maar juist tot hechte vriendschappen; want zij die de 
gemeenschap kwaad doen, spannen daarbij met elkaar 
samen. Dat gaat zo door, totdat iemand zich aan het 
hoofd van het volk stelt en dergelijke lieden stopt. En 
daardoor wordt hij bewonderd door het volk, en 
omdat hij dan bewonderd wordt, ontpopt hij zich tot 
alleenheerser. En zo maakt ook het volk duidelijk dat 
de alleenheerschappij de beste is.
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35	 ÔEni; de; e[pei> pavnta sullabovnta eijpei`n, 

kovqen hJmi`n hJ ejleuqerivh ejgevneto kai;  

teu` dovnto~; Kovtera para; tou` dhvmou h] 

ojligarcivh~ h] mounavrcou; “Ecw toivnun 

gnwvmhn hJmeva~ ejleuqerwqevnta~ dia; e{na 

40 a[ndra to; toiou`to peristevllein, cwriv~ te 

touvtou patrivou~ novmou~ mh; luvein e[conta~ 

eu\: ouj ga;r a[meinon.’

 Gnw`mai me;n dh; trei`~ au|tai proekevato, oiJ de; 

tevssere~ tw`n eJpta; ajndrw`n prosevqento 

45 tauvth/.

Om in een woord alles samen te vatten, waar komt 
onze vrijheid vandaan en wie heeft die ons bezorgd? Is 
dat soms het volk of de oligarchie of de alleenheer-
schappij? Ik ben dus van mening dat wij, omdat wij 
bevrijd zijn door één man,3 ons aan deze staatvorm 
moeten houden, en los daarvan niet onze voorvader-
lijke gewoontes moeten afschaffen, terwijl die goed 
zijn; want dat zou volstrekt niet juist zijn.”

Die drie voorstellen kwamen ter sprake, en vier van de 
zeven mannen stemden in met het laatste voorstel.

Vragen en opdrachten 

1. De drie sprekers verdedigen alle drie één staatsvorm. Ze geven tegelijkertijd ook kritiek op een of meer andere 
staatsvormen. Maak het volgende schema compleet waarin je de voors en tegens van elke staatsvorm noteert. 

regering van het volk 
(dh`mo~)

alleenheerschappij 
(monarciva)

oligarchie 
(ojligarciva)

Otanes voor: tegen: -

Megabyzus tegen: - voor:

Darius tegen: voor: tegen:

2. Otanes’ argumenten bevatten een aantal kenmerken van de Atheense democratie.
 a. Welke drie elementen van de Atheense democratie bevat het betoog van Otanes?
 b. Welk(e) element(en) vind je terug in onze hedendaagse democratie?
 c. Welke elementen vind je niet terug? 
3. Bekijk de kritiekpunten van Megabyzus en Darius op de democratie. Ben je het eens met hun kritiek? Waarom 

wel/niet?
4. Megabyzus heeft eigenlijk maar één argument voor de oligarchie. Vind je dit een overtuigend argument? Leg 

je antwoord uit.
5. Otanes en Darius staan lijnrecht tegenover elkaar als het op de alleenheerschappij aankomt. Wie vind je over-

tuigender en waarom?
6. Welke staatsvorm verkies jij zelf? Beargumenteer je antwoord. Probeer daarbij zoveel mogelijk argumenten te 

bedenken vóór je eigen keuze, en tegenargumenten tegen de andere staatsvormen. Je kan uiteraard uitgaan van 
een moderne democratie zoals Nederland of een moderne dictatuur.

7. Wat is het Griekse woord voor ‘gelijkheid bij de wet’ (b. betoog van Otanes)?
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1. sociale onrust

1.1. het ontstaan van de polis

	 2	 op	weg	naar	een	democratIe

Tussen 800 en 700 v.Chr. zijn in Griekenland uit ver-
spreid liggende dorpen met het daaromheen gelegen 
landbouwgrond povlei~, stadstaten, ontstaan. Deze 
werden gekenmerkt door hun politieke zelfstandig-
heid (aujtonomiva, ejleuqeriva), hun economische zelf-
standigheid (aujtavrkeia) en hun gemeenschappelijke 
godsdienstige cultus. 

Met het ontstaan van de polis veranderde ook de poli-
tieke structuur: de aanvankelijke regeringsvorm, het 
koningschap, maakte in veel steden plaats voor een 
aristocratisch regime, waarbij de adel, steunend op zijn 
grondbezit, de macht overnam. Deze aristocratische  
families namen de taken voor hun rekening die daar-
vóór door de koning waren vervuld: legerleiding, recht-
spraak en het verzorgen van godsdienstige cultussen.

1.2. groeiende welvaart

Griekenland is een bergachtig land met talrijke kleine 
vlaktes. Slechts 20% van het land is geschikt voor land-
bouw. Door de toename van de bevolking ontstond 
er in de zevende eeuw v.Chr. een nijpend gebrek aan 
graan. De oplossing voor dit probleem werd onder 
meer gevonden in emigratie. Onder leiding van adel-
lijke families werden vanuit veel Griekse poleis expedi-
ties naar vruchtbare gebieden in en om het Middel-
landse Zeegebied gestuurd, zoals Sicilië, Zuid-Italië, de 
kust van de Zwarte Zee en van Noord-Afrika. Er werden 
daar nieuwe steden gesticht, die onafhankelijk waren 
en slechts godsdienstige en emotionele banden onder-

hielden met hun ‘moedersteden’. Langs de westkust 
van Klein-Azië (het huidige Turkije) waren ook al veel 
eerder Griekse steden ontstaan. Door deze ontwikke-
ling was er meer land te verdelen en werd het handels-
verkeer bevorderd. Via deze nieuwe steden werd graan 
geïmporteerd in ruil voor wijn en olijfolie. De handel 
en industrie werden ook gestimuleerd door de invoe-
ring van het muntgeld. Van deze ontwikkelingen pro-
fiteerden niet alleen de van oudsher rijke adel, maar 
ook de middenklasse van vrije boeren, kleine zelfstan-
digen en kooplieden.

1.3. sociale spanningen

De adellijke families hadden in de Griekse steden nog 
steeds op politiek en economisch terrein de touwtjes 
in handen. Ook militair gezien waren zij de grootste 
macht. Zij leverden de cavalerie en konden zich de 
 beste, dat wil zeggen de zwaarste, wapens  veroorloven. 
Zo vormden zij de linies van de zwaarbewapende hop-
lieten, die het belangrijkste onderdeel van het leger 
waren. Toen de middenklasse rijker werd en ook in 
staat was zich een volledige bronzen hoplieten-uitrus-
ting aan te schaffen, stelde deze zich in dezelfde linies 
op als de aristocratie. 
Deze ontwikkeling voltrok zich ook op politiek gebied: 
naast de raad van de adel, die alles bepaalde, kwam een 
volksvergadering, waarin echter uitsluitend diegenen 
zitting hadden die in het bezit waren van de wapenrus-
ting van een hopliet. De volksvergadering (ejkklhsiva), 
die in het begin nog maar weinig te zeggen had, ver-
beterde de situatie van de minst bedeelden echter nog 

niet. Veel boeren die als pachter in dienst waren van de 
adel moesten, om het hoofd boven water te houden, 
zich diep in de schulden steken, omdat het land vaak 
niet voldoende opbracht. Geregeld konden zij niet vol-
doen aan de eisen van hun heren en daarom moesten 
zij hun leven als onderpand geven. En als ze hen niet 
meer konden betalen, betekende dat een leven in sla-
vernij. De situatie van de boeren was zo armzalig, dat 
bij hen het bewustzijn van onrecht en onderdrukking 
steeds sterker werd. Zij eisten een beter leven en ook 
enige politieke macht. Hiervoor was het nodig dat hun 
rechten werden vastgelegd. Tot dusver bepaalde de 
adel de inhoud van de wetten en het volk was dus ook 
wat zijn rechten betrof geheel aan de wil van de adel 
overgeleverd.
Doordat het gebruik van het alfabet inmiddels in 
 Griekenland bekend was, konden er wetten vastgelegd 
worden. In verschillende steden werden wijze mannen 
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aangesteld die wetten op schrift moesten stellen en het 
recht moesten codificeren. Dit werd meestal op steen 
of soms in brons gedaan. Deze met wetten  gegraveerde 
stenen werden vaak op de agora, het centrale plein in 

een polis, opgesteld, zodat ze voor iedereen die kon 
 lezen toegankelijk waren. Toch nam deze maatregel de 
sociale onrust nog niet weg.

2. solon

Ook in Athene liepen de spanningen hoog op en om 
een bloedige revolutie te voorkomen werd in 594 Solon 
als wetgever aangesteld. 
Solon handhaafde de vier bestaande klassen van burgers: 
1. oiJ pentakosiomevdimnoi (‘de vijfhonderd-medimners’, 
degenen die jaarlijks ten minste een opbrengst van 500 
medimnoi graan hadden, dat wil zeggen: de allerrijksten; 
medimnos is een eenheid om de opbrengst van het land 
te meten: één medimnos is 52,5 liter), 2. oiJ iJppei`~ (‘de 
ruiters’ of ‘de ridders’, de aristocraten die zich paarden 
konden veroorloven en wier land ten minste 300 me-
dimnoi opbracht), 3. oiJ zeugi`tai (‘de bezitters van een 
zeu`go~’, ‘een span ossen’), 4. oiJ qh`te~ (de dagloners, 
de armsten; zij deden in het leger dienst als lichtge- 
wapende voetknechten en als roeiers en matrozen op 
de schepen). Een belangrijke vernieuwing van Solon 
was dat hij het lidmaatschap van zo’n klasse afhanke-
lijk maakte van bezit (de jaarlijkse opbrengst van het 
land) in plaats van afkomst. Dit betekende dat naast 
de  rijke adel nu ook bijvoorbeeld rijke kooplieden 
toegang kregen tot de twee hoogste klassen. Uitslui-
tend mensen uit deze twee hoogste klassen kwamen in 
aanmerking voor de hoogste ambten. Politieke macht 

en invloed kwamen dus nu niet alleen in handen van 
de aristocratische elite, maar ook andere rijke families 
kregen dezelfde politieke rechten. De derde klasse, de 
groep die al in staat was een hoplieten-uitrusting aan 
te schaffen en met de aristocratie de kern van het le-
ger vormde, kreeg toegang tot de functies van andere 
magistraten en verwierf zo ook enige politieke macht. 
Solon stelde naast de volksvergadering (ejkklhsiva), 
waaraan door zijn toedoen ook de laagste klasse, de 
theten, deel had, een Raad (Boulhv) van 400 in, die de 
beslissingen van de volksvergadering voorbereidde. In 
deze Raad zaten waarschijnlijk alleen de mensen uit de 
twee hoogste klassen. 
Een ingrijpende maatregel van Solon was dat hij het 
lijfeigenschap afschafte en de boeren hun schulden 
kwijtschold. Dit betekende dat burgers, hoe arm ook, 
zichzelf niet meer als slaaf konden verkopen. Het on-
derscheid tussen burger en slaaf, dat voorheen dus niet 
scherp te trekken was, werd nu absoluut. Een burger 
was iets geheel anders dan een slaaf en het lijkt waar-
schijnlijk dat vanaf nu het bewustzijn van de burger  
van zijn bijzondere status ten opzichte van een niet- 
burger groeide. Het burgerschap betekende in ieder 

solon

2.1. Hoplieten in slagorde. Een Corintische vaasafbeelding uit ca. 650-640 v.Chr.
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geval dat men toegang had tot de bijeenkomsten van 
de volksvergadering. Bovendien kreeg iedere burger, 
nu ook de theten, het recht zitting te nemen in de 
door Solon ingestelde volksrechtbanken (Heliaea). Deze 
rechtbanken waren ook politiek belangrijk, omdat de 
wetten die Solon instelde niet altijd uitsluitsel gaven 
over bepaalde problemen. De filosoof Aristoteles be-
schouwt de instelling van deze rechtbanken, waarin de 
hele burgerij zitting kon nemen, dan ook als het begin 
en de motor van de ontwikkeling van de democratie. 
Tot slot heeft Solon ook de beoefening van de ambten 
(tevcnai) gestimuleerd. In zijn tijd nam de omvang 
van de stad toe, doordat veel boeren naar de stad trok-
ken. Deze maatregel vergrootte de middenklasse en de 
 lagere klassen in de stad. 

Samenvattend kunnen we zeggen dat het optreden 
van Solon ertoe heeft bijgedragen dat 1. de politieke 
verhoudingen enigszins veranderden, 2. een verschui-
ving plaatsvond in de samenstelling van de elite, 3. een 
grote groep van de bevolking zich bewust werd van de 
bijzondere status die een burger had tegenover niet- 
burgers. 
De maatregelingen van Solon zijn voor Athene van 
enorme invloed geweest: langzamerhand kreeg het ge- 
wone volk steeds meer politieke rechten en werd de 
macht van de adel ingeperkt. Deze hervormingen 
hebben de weg gebaand voor de democratie, een weg 
die nog wel lang en pijnlijk zou zijn: het duurde nog 
bijna 100 jaar, voordat de democratie officieel werd in 
gesteld.

3. pisistratus

In sommige steden en op enkele eilanden leidden  
de sociale spanningen tot het optreden van tuvrannoi 
‘tirannen’. Zij waren afkomstig uit machtige adellijke 
families en konden dankzij de militaire steun van de 
hoplieten en vaak met hulp van de arme bevolking de 
macht grijpen. Zij stelden zich boven alle wetten en 
regeerden naar willekeur. Toch waren deze alleenheer-
sers niet noodzakelijk tirannen in de moderne, nega-
tieve betekenis van het woord.

Ook Athene heeft tirannen gekend. Toen er ondanks 
de hervormingen van Solon weer grote ontevredenheid 
bij de arme boeren en ambachtslieden ontstond, pleeg-
de Pisistratus, zelf lid van de Atheense landadel, in 560 
een staatsgreep. Hij is er met twee onderbrekingen tot 
zijn dood in 527 alleenheerser gebleven.
De antieke bronnen zijn in het algemeen positief over 
de regering van Pisistratus. Hij zou de stad goed en 
rechtvaardig hebben bestuurd. Toch is veel van wat 

2.2. Solon verdedigt ten overstaan van de Atheners de juistheid van zijn wetten. Schilderij van Noël Coypel uit 1672.
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hij heeft gedaan en gepresteerd te verklaren vanuit 
persoonlijke motieven: hij heeft waarschijnlijk met 
belastingen zijn eigen beurs gespekt, zijn verlangen 
naar macht bevredigd en zijn eigen roem vergroot in 
het streven tirannen van andere steden de loef af te 
steken. Toch genoot hij een groot aanzien en heeft hij 
voor Athene zowel op economisch als cultureel terrein 
veel betekend. Hij bewaarde volgens de antieke bron-
nen een zeker evenwicht tussen elite en volk. Enkele 
aristocratische families die zijn staatsgreep afkeurden, 
gingen in ballingschap. Eén van hen was de Alcmeo-
niden, een zeer vooraanstaande adellijke familie, die in 
de politieke ontwikkelingen van Athene een grote rol 
speelde en nog zou spelen. Pisistratus handhaafde in 
principe de wetgeving van Solon en schafte de bestaan-
de ambtelijke functies niet af. Wel bepaalde hij zelf wie 
van de elite in aanmerking kwam voor dergelijke func-
ties. Zo was hij in staat de aristocratische elite aan zich 
te binden. 
Hij hief belastingen, die hij voor een deel gebruikte 
voor leningen aan noodlijdende boeren. Hij richtte een 
college op van 30 rechters, dat van dorp naar dorp trok 
om ruzies en problemen op het land bij te leggen. Zo 
hoefden de boeren niet naar de stad te komen en kon-
den zij zich concentreren op hun werk. Pisistratus had 
dan ook de reputatie dhmotikwvtato~ te zijn: iemand 
die zich bijzonder inspant voor het volk.
Hij voerde een agrarisch stimuleringsbeleid, waar-
schijnlijk ook om ervoor te zorgen dat de boeren op het 
land bleven en minder gelegenheid hadden zich tegen 
de tiran te verenigen. 
Athene kende in de loop van de zesde eeuw een grote 
economische vooruitgang, waaraan ook het beleid van 
Pisistratus een bijdrage heeft geleverd. De handel nam 
toe en waarschijnlijk is hij begonnen op grote schaal 
munten te slaan. Eén van de factoren die aan deze bloei 
bijdroeg was dat Athene decennia lang niet te lijden 
had van zware oorlogen op eigen grondgebied. Ook de 
regering van Pisistratus zorgde in Athene voor vrede 
en rust, zodat de handel en industrie konden gedijen. 
Een vorm van industrie, die zich al in Solons tijd ont-
wikkelde en nu tot grote bloei kwam, was de productie 
van vazen (het plastic/glas van de oudheid). De export 
ervan breidde zich uit tot over de grenzen van Grieken-
land en Athene begon de internationale markt te domi- 
neren. Verder stimuleerde Pisistratus de werkgelegen-
heid door grote bouwprojecten te realiseren, zoals de 
Athenatempel op de Akropolis, de voorloper van het 
Parthenon. Ook maakte hij de feesten ter ere van de 
goden Athena en Dionysus tot belangrijke culturele 

en sportieve festivals, die ook veel mensen van buiten 
Athene trokken. Al deze zaken moeten een grote uit-
werking op het gedragspatroon en het bewustzijn van 
de gewone burgers hebben gehad. Ze leefden en werk-
ten in een stad die uitgroeide tot een van de machtig-
ste, rijkste en fraaiste van Griekenland. En die stad, dat 
waren de Atheners. 
Verder mogen we stellen dat het beleid van  Pisistratus 
ertoe bijgedragen heeft dat het volk (dh`mo~) steeds 
meer uit de greep van de aristocratie kwam. Ook al had 
het volk niet meer politieke macht dan vóór de tiran, 
de controle van de elite over het volk nam geleidelijk 
af. Want de positie van het volk werd door de econo-
mische vooruitgang langzaamaan beter en het zelfbe-
wustzijn nam toe. De Atheners begonnen zich sterker 
dan voorheen Athener te voelen, wat tegelijk het idee 
van een uniforme gemeenschap versterkte. 

2.3. Een pottenbakkersatelier. Roodfigurige vaasschildering uit  
ca. 430 v. Chr.
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4. clisthenes

4.1. clisthenes en de democratie

Na het overlijden van Pisistratus in 527 hield zijn zoon 
Hippias het als tiran uit tot 510. Toen werd hij door 
de Alcmeoniden met behulp van Sparta uit Athene 
verdreven. Vier jaar eerder was zijn broer Hipparchus 
vermoord (zie hfdst. 9.1). Sindsdien was Hippias zich 
steeds meer als een tiran in onze zin van het woord gaan 
gedragen en had zich daardoor niet populair gemaakt. 
Na de verbanning van Hippias ontstonden er onder 
de aristocraten ruzies over de macht: moest de stad 
door een kleine groep worden bestuurd (oligarchie) 

of moest het volk een groter aandeel in de macht krij-
gen? In deze politieke opschudding wierp Clisthenes, 
behorend tot de Alcmeoniden, die in 510 naar Athene 
waren teruggekeerd, zich op als leider van het volk. Hij 
wist Isagoras, de leider van de oligarchen, uit de stad 
te verdrijven. Met buitengewone volmachten bekleed 
voerde hij vanaf 508/507 ingrijpende politieke hervor-
mingen door, op grond waarvan hij gezien wordt als 
de grondlegger van het democratisch bestel in Athene.

Vragen en opdrachten

1. Aan het slot van de paragraaf over Solon worden als samenvatting drie ontwikkelingen genoemd die door het 
optreden van Solon in gang zijn gezet. Leg per ontwikkeling in eigen woorden uit op welke manier het op-
treden van Solon daaraan heeft bijgedragen.

2. Leg uit dat Solon met zijn hervormingen ook de elite tevreden stelde. 
3. Leg uit waarom Aristoteles de instelling van de rechtbanken door Solon zag als het begin en de motor van de 

ontwikkeling van de democratie. 
4. Pisistratus heeft veel voor Athene betekend, maar zijn hervormingen zijn waarschijnlijk niet toe te schrijven 

aan zijn wens om het volk of de stad te bevoordelen. 
 a. Wie wilde hij de baas blijven?
 b. Welke redenen noemt de tekst voor Pisistratus’ beleid?
5. Pisistratus heeft ervoor gezorgd dat Atheners zich meer Atheners voelden; ze werden zelfbewuster. Noem 

 enkele beleidszaken van Pisistratus die hieraan hebben bijgedragen.
6. In de oudheid werd het woord tiran gebruikt voor een alleenheerser en niet per se in negatieve zin. 
 a. Noem een paar moderne tirannen. 
 b. Beschrijf een aantal overeenkomsten en verschillen tussen hen en Pisistratus. 
7. a. Op welke manier zorgde de nieuwe indeling in fulaiv van Clisthenes voor meer gelijkheid? 
 b. Waarom was deze indeling voor de rijkere klassen acceptabel?

4.2. De fulhv-indeling van clisthenes

Een van de belangrijkste maatregelen van Clisthenes 
was dat hij een nieuwe indeling van burgers maakte. Hij 
handhaafde wel de bestaande vier  vermogensklassen 
(zie par. 2), maar hij bevorderde de politieke gelijkheid 
onder meer door een nieuwe indeling van de burgers. 
De 139 dh`moi (wijken van de stad of dorpsgemeenten 
op het platteland van Attica, de streek waarin  Athene 
ligt) werden gegroepeerd in 30 trittuve~ waarvan er 
tien in de Paraliva ‘Land aan de kust’, tien in het 

Mesovgeion ‘Binnenland’ en tien in de “Astu	 ‘Stad’  
lagen. Hieruit werden door loting tien fulaiv (een- 
heden) gevormd, die elk drie trittuve~ (hJ trittuv~ is  
één derde van een fulhv) omvatte, een uit het land  
aan de kust, een uit het binnenland en een uit de stad. 
Zo was elke fulhv een doorsnede van de bevolking en 
waren hierin zeer uiteenlopende groeperingen ver-
tegenwoordigd. Deze fulhv-indeling werd de basis van 
het bestuurlijk Athene.
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De Atheense democratie bestrijkt de periode van 507 
tot 322, toen na de dood van Alexander de Grote de 
Atheners, verslagen door de Macedoniërs, een vorm 
van een oligarchische regering kregen in plaats van een 
democratie. 
Athene was niet de enige polis in Griekenland met een 
democratische regering. Integendeel, er waren heel 

veel Griekse poleis die democratisch werden bestuurd. 
Maar de vorm die Athene kende en die wij aandui-
den als een radicale democratie, was uitzonder lijk. In 
andere steden was de democratie gematigder en had 
veelal ook oligarchische kenmerken. In dit hoofdstuk 
bespreken we het bijzondere karakter van de Atheense 
democratie.

	 3	 de	atheense	democratIe

1. De Atheense bevolking
De Atheense samenleving bestond uit drie groepen 
mensen: burgers, metoiken en slaven. De totale be-
volking bedroeg, zover we weten, in de vijfde eeuw 
onge veer 350.000 mensen. Van hen hadden vóór 450 

ca. 60.000 mannen het burgerrecht. De burgerbevol-
king van Athene was dus te groot om elkaar allemaal te 
kennen. In de vijfde eeuw woonde ongeveer 20% van de 
inwoners in de stad zelf, de rest op het platteland.

1.1. metoiken

Naast de burgerbevolking woonden er in Athene  
zo’n 30.000 niet-Atheners, de zogenoemde metoiken 
(mevtoikoi, ‘medebewoners’ of ‘degenen die van woon-
plaats zijn veranderd’, ‘migranten’). Daarbij ging het 
doorgaans om vrijgeboren mensen die uit een  andere 
stad afkomstig waren. Zij werkten in Athene in de 
 handel en de industriesector. Athene was erg in trek 
vanwege de hoge welvaart van de stad. Veel metoiken 
verdienden dan ook goed geld en sommigen behoor-
den tot de rijkste mensen van de stad. Vreemdelingen 
die zich als metoik in Athene wilden vestigen, moesten 
een Athener vinden die borg voor hen wilde staan. Bo-

vendien waren ze verplicht zich te laten registreren en 
een speciale vaste metoikenbelasting te betalen. Hoe-
wel zij geen burgerrecht bezaten en dus niet het recht 
hadden in de volksvergadering mee te beslissen over 
aangelegenheden van de stad, moesten ze net als bur-
gers de eijsforav (de belasting op bezit en onroerend 
goed) betalen, lh/tourgivai (liturgieën) op zich nemen 
(zie par. 2.3) en de dienstplicht vervullen. Het was hun 
in de regel ver boden een eigen huis of land te kopen. Er 
bestond echter wel een speciale bevoorrechte groep van 
metoiken die vrijgesteld waren van de metoikenbelas-
ting en wel land en huizen mochten bezitten. Hiertoe 
behoorde de vader van Lysias en zijn broer Polemar-
chus en later Lysias zelf ook (zie hfdst. 10.1).
Een huwelijk tussen een metoik en een burgeres werd 
niet als geldig beschouwd, dat wil zeggen dat de kin-
deren uit zo’n huwelijk niet de status van een Atheens 
burger kregen. Op basis van verdiensten kon een me-
toik wel het Atheens burgerrecht verkrijgen. Maar dit 
gebeurde alleen bij hoge uitzondering (zie hfdst. 7.2).

1.2. slaven

De mannelijke burgers en metoiken vormden met hun 
vrouwen en kinderen ongeveer de helft van de Atheense  
bevolking. De andere helft bestond uit slaven. Een 
slaaf was het bezit van zijn meester en deze kon over 
hem beschikken als over elk ander voorwerp dat hij 
bezat. Een meester kon hem verkopen, verhuren en 
in zijn testament aan iemand anders nalaten. Hij kon 
zijn slaaf aftuigen, voor een tredmolen spannen en een 

3.1. Een metoikenfamilie die werkzaam was in de handel. Onder 
hun voeten is een vrachtschip afgebeeld. Een reliëf uit 330-320  
v.Chr.
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weggelopen slaaf mocht hij brandmerken. Hij mocht 
zijn slaaf alleen niet doden, maar de straf die daarop 
stond was niet hoog. De moord op een slaaf van een an-
der was wel een ernstig misdrijf, omdat men dan aan 
het bezit van een ander kwam. Bij verhoren tijdens een 
proces was het verplicht een slaaf die getuigde, te mar-
telen. Juridisch was de slaaf geheel afhankelijk van zijn 
meester. Wat de slaaf bezat, was van de meester en ook 
diens kinderen behoorden hem toe.
Slaven waren belangrijk voor de economie van Athene. 
Vooral voor kleine boeren en in particuliere werkplaat-
sen waren ze onmisbaar. Veel Atheners hadden één of 
meer slaven. De doorsnee Athener werkte samen met 
zijn slaven om de kost te verdienen en zijn gezin te 
onderhouden. Slaven deden ook dienst in de zilver-
mijnen of bij grote bouwprojecten. De staat maakte 
ook gebruik van slaven. Zij werkten als assistent van een 
ambtenaar, als arbeiders, als een soort stadswachten of 
als roeiers op een schip, maar niet als gewapende solda-
ten. De meester kon een slaaf zijn vrijheid geven. Vaak 
betaalde de slaaf daarvoor. 
Dat een burger de beschikking had over slaven maakte 
het ook gemakkelijker om zijn burgerplicht te vervul-
len. Als een burger tijd moest besteden aan het bestuur 
van de stad, kon hij het werk aan bekwame slaven over-
laten. In dit opzicht was de slavernij van belang voor 
het functioneren van de democratie. 

1.3. Vrouwen

Vrouwen hadden geen deel aan de democratie. Het 
is opvallend dat een zeer omvangrijke groep van de 
Atheense samenleving was uitgesloten van het bestuur 
van de staat. De positie van vrouwen in het antieke 
Athene was dan ook geheel anders dan tegenwoordig.  
Als burgeres (ajsthv) stond een vrouw altijd onder 
bescherming van een Atheens burger, haar kuvrio~ 
‘voogd’. Als meisje was dat haar vader of, indien deze 
was overleden, een ander mannelijk familielid zoals 
een oom. Als getrouwde vrouw - veel Atheense meis-
jes trouwden doorgaans op veertien- of vijftienjarige 
leeftijd – was dat haar man. Wanneer ze gescheiden was 
of een weduwe was, viel ze weer onder bescherming en 
autoriteit van haar vader. Een Atheense burgeres stond 
dus haar hele leven onder de zeggenschap van een man. 
Als zij in een proces verwikkeld raakte, was haar kuvrio~ 
voor haar verantwoordelijk en moest hij haar vertegen-
woordigen. Burgeres zijn betekende dat haar kinderen 
als wettige erfgenaam werden beschouwd van het bezit 
van de familie van haar man en dat zij als Atheense bur-
gers en burgeressen erkend werden. 
Vrouwen speelden in het openbare leven van Athene 
nauwelijks een rol. Zonder toestemming van haar man 
mocht ze zelfs het huis niet verlaten. Haar leven speel-
de zich grotendeels in huis af. Ze moest zorg dragen 
voor het huishouden en voor de kinderen, en leiding 
geven aan de huisslaven. Onder begeleiding van haar 

3.2. Een boer ploegt zijn land om. Zwartfigurige vaasschildering uit ca. 560 v.Chr.
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