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a a n  d e  l e z e r

W
 
aar zijn zij? Kunnen ze niet terugkomen? Die beelden zijn 
al heel lang weg, maar denk niet dat we ze zijn vergeten. 

Zij horen hier thuis en we hebben er recht op. We missen ze en 
hebben ze nodig om onze tradities en rituelen in ere te houden. 
Zij vertellen de verhalen van onze voorouders, zijn de bladzijden 
uit ons geschiedenisboek. Weet jij waar ze zijn? 

Wat zijn ze mooi! Dierbaar, kun je wel zeggen, ze zijn al zo 
lang hier en we zorgen er goed voor. Zie je die kleuren, dat vak-
manschap, de handen van de makers? Ze stralen puurheid en 
kracht uit, en tegelijk kwetsbaarheid. Sommige vertederen en 
verstillen, andere dwingen vooral respect af, weer andere ogen 
strijdvaardig en maken zelfs een beetje bang. Moeten we die zo-
maar laten gaan? 

‘Die’, dat zijn bijvoorbeeld de beroemde beelden van vor-
sten en vorstinnen uit het koninkrijk-Benin in Nigeria. Of het 
fameuze blauwe kanon met zijn zilver- en goudbeslag van de 
Ceylonese koning van Kandy. Of die van edelmetalen gemaakte 
broches, ringen en gouden snuifdozen – allemaal oorlogsbuit 
uit Lombok. Of dat morsdode schedelkapje van de misschien 
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wel een miljoen jaar oude Javamens. Maar ‘die’, dat zijn ook heel 
veel minder bekende, vermiste voorwerpen en voorouderresten 
in handen van grote en kleine musea en van particulieren in Ne-
derland. 

De volkeren die deze voorwerpen ooit kwijtraakten vragen 
steeds vaker om de teruggave ervan en – het heeft lang geduurd 
– Nederland is bereid om op hun verzoeken in te gaan. Dat is 
een geheel nieuwe situatie. In juli 2023 zijn de eerste belangrijke 
stukken uit de Nederlandse vitrines gehaald en teruggegeven. 
Dat roept wel de vraag op hoe lang we hier nog kunnen genieten 
van veel andere objecten. Eén jaar, twee jaar, vijf of tien jaar? Hoe 
groot worden de gaten dan in onze collecties, hoe zichtbaar, hoe 
voelbaar zullen ze worden? En als de objecten om wat voor reden 
dan ook, toch hier blijven, wat betekent dat dan voor mensen in 
Indonesië, Sri Lanka, Nigeria en andere ex-koloniën, die ze op 
hun wensenlijst hadden gezet? 

De handtekening die Nederland op 10 juli 2023 onder de over-
eenkomst over de teruggave van 472 culturele objecten aan In-
donesië zette en op 28 augustus onder de overdracht van het ka-
non van Kandy en vijf andere voorwerpen aan Sri Lanka, luidde 
een nieuwe fase in. Voortaan zal Nederland anders omgaan met 
roofkunst en betwistbare collecties uit koloniale gebieden. Deze 
objecten zijn – zo stelde demissionair staatssecretaris voor Cul-
tuur Gunay Uslu – ‘tijdens de koloniale periode […] onterecht 
in Nederland […] beland’. 
 Het Wereldmuseum Leiden en het Rijksmuseum Amster-
dam, die de in totaal 478 voorwerpen in bezit hadden, hebben 
ruimhartig aan de teruggave meegewerkt.* Toch betoogt dit 

* In maart van 2023 kondigde het Nationaal Museum van Wereldculturen – de koepel van 
het Tropenmuseum in Amsterdam, het Afrika Museum in Berg en Dal, Museum Volken-
kunde in Leiden en het Wereldmuseum in Rotterdam – aan verder te zullen gaan onder 
één naam: Wereldmuseum. In dit boek gebruiken we de nieuwe namen: Wereldmuseum 
voor de koepel. Voor de vier vestigingen: Wereldmuseum Amsterdam, Wereldmuseum 
Berg en Dal (gesloten op 27 novmber 2023), Wereldmuseum Leiden en Wereldmuseum 
Rotterdam.
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boek dat dit maar een begin is. Dit soort overeenkomsten heeft 
heel lang op zich laten wachten, en voorlopig gaat het om een 
inhaalmanoeuvre. Zowel Indonesië als Sri Lanka hadden al de-
cennia eerder aangegeven deze objecten terug te willen. 

Bij de overeenkomsten met de twee Aziatische landen 
bouwde Uslu voort op het werk van haar voorganger en van de 
Raad voor Cultuur. In oktober 2020 bracht een commissie van 
de Raad voor Cultuur onder leiding van Lilian Gonçalves-Ho 
Kang You een Advies over het omgaan met koloniale collecties 
uit. Dit advies kwam erop neer dat Nederland objecten zal te-
ruggeven indien duidelijk is dat het om onvrijwillig bezitsver-
lies gaat en het land van herkomst erom vraagt. In januari 2021 
heeft de toenmalige cultuurminister Ingrid van Engelshoven 
het advies grotendeels overgenomen; ik schreef daarover in 
Ongemakkelijk erfgoed – Koloniale collecties en teruggave in de 
Lage Landen. 

In juli 2022 heeft de staatssecretaris in een Kamerbrief het be-
leid van haar voorganger verder uitgewerkt. Zij stelde een Com-
missie Koloniale Collecties in die haar over teruggaveverzoeken 
zou adviseren en benoemde Lilian Gonçalves tot voorzitter. 
Ook werd er een Consortium Koloniale Collecties opgericht, 
dat helpt om het herkomstonderzoek te verbeteren. De advies-
commissie kon meteen aan de slag met verzoeken uit Indonesië, 
Nigeria en Sri Lanka.

De regeringen van andere Europese landen – denk aan Duits-
land, Frankrijk, België of de Scandinavische landen – ontwik-
kelen eveneens nieuw restitutiebeleid en doen dat ook meestal 
in samenwerking met de grote musea met volkenkundige col-
lecties. In Groot-Brittannië ligt de situatie enigszins anders: 
daar trekken de regering en de grootste musea nog stevig aan 
de restitutierem, terwijl universitaire musea opvallen door hun 
constructieve rol in de teruggave van voorwerpen en voorouder-
resten uit koloniale gebieden. In Italië, Portugal en Spanje, waar 
het lang stil bleef, zwengelen academici, museumprofessionals en 
journalisten de discussie nu langzaam aan. 
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Hoe reageren ex-koloniën op het nieuwe Nederlandse be-
leid? Om te beginnen bij Indonesië, Suriname en het Caribisch 
deel van het koninkrijk, allemaal oud-koloniën van Nederland. 
Die krijgen een onvoorwaardelijk recht op teruggave. In Indo-
nesië is sinds februari 2021 Tim Repatriasi aan de slag gegaan, 
een commissie die de regering adviseert over teruggaven en in 
juli 2022 haar eerste claim bij Nederland indiende. Suriname 
dient nog geen claims in, want het land wil eerst zijn musea 
verbeteren en meer onderzoek naar de materie doen. Iets ver-
gelijkbaars geldt voor de Caribische eilanden. Wat vinden Sri 
Lanka, Nigeria en de ex-koloniën van andere Europese mach-
ten ervan? Aan teruggave aan dit soort landen stelt Nederland 
wél voorwaarden. Hun reacties moeten we nog afwachten. 

Dit boek gaat in op de ontwikkelingen in het teruggavediscours 
sinds het begin van de jaren twintig van deze eeuw en laat zien 
welke rol alle betrokkenen – regeringen, musea en private partij-
en in Nederland en andere Europese landen en hun tegenspelers 
in het mondiale zuiden – hierbij spelen. Leidraad daarbij zijn 
de drie lastigste vragen bij de restitutie van koloniale collecties. 

De eerste vraag gaat over herkomstonderzoek. Dit onder-
zoek is cruciaal bij het vaststellen van de betekenis van een col-
lectie en hoe die ooit van een koloniaal gebied naar Nederland 
heeft kunnen komen. De zeggenschap over dit onderzoek ligt 
nu grotendeels in Nederland en de vraag is hoe wenselijk en 
effectief dat is en hoe dat in oud-koloniën wordt ervaren. Dit 
boek pleit voor een radicale verandering in de organisatie en 
opzet van dit onderzoek. Die verandering is, evenzeer als resti-
tutie zelf, een onderdeel van de dekolonisatie, van de culturele 
verhoudingen met ex-koloniën.

Terwijl vrijwel altijd collecties van musea en andere pu-
blieksinstellingen in het teruggavediscours centraal staan, richt 
dit boek bij de tweede lastige vraag zijn schijnwerpers op col-
lecties van privéverzamelaars en kunsthandelaren. Daarover is 
opvallend weinig bekend. Ex-koloniën weten dan ook zelden 
wat daar rondgaat en lopen mogelijk veel mis. Dit boek laat 
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zien dat sommige verzamelaars en handelaren flinke collecties 
voorwerpen en voorouderresten uit koloniale gebieden bezit-
ten en dat een deel ervan van grote cultuurhistorische waarde 
is. Dat roept ook de vraag op of de Nederlandse overheid hierbij 
een verantwoordelijkheid heeft. 

De derde vraag ligt gevoelig in het mondiale zuiden, maar 
we kunnen er niet omheen: bij wie moet in een voormalige 
kolonie een teruggegeven voorwerp terechtkomen? Is dat het 
nationaal museum in de hoofdstad of kan het beter naar een 
regionale belanghebbende gaan, zoals het vorstenhuis of de 
etnische minderheid waar het ooit in gebruik was maar waar-
van het werd geroofd? Het antwoord is gelaagd en kent een 
aantal dilemma’s.

Voorlopig gaat het om een inhaalmanoeuvre, schreef ik zojuist. 
Wat er nog meer moet gebeuren, ligt in het ongewisse. Dat 
maakt het hele teruggavediscours spannend. In Nederland en 
andere Europese landen zie je bij sommige regeringen, musea, 
particulieren en kunstliefhebbers teruggavebereidheid, terwijl 
bij andere angst en aarzeling overheersen. Sommigen zijn ra-
biate tegenstanders van teruggave. Meerderen vrezen met lege 
handen achter te blijven als het teruggaveproces echt op gang 
komt. Lijden zij aan horror vacui, angst voor de leegte? Anderen 
erkennen de redelijkheid van teruggaveverzoeken uit herkomst-
landen, maar willen toch een stevige stem houden in zowel de 
keuze van de collecties die voor teruggave in aanmerking komen 
als het onderzoek daarnaar. 

Sommige regeringen en nationale musea van oud-koloniën 
hebben ook last van bange of bezorgde gevoelens. Zij zitten 
tussen twee vuren. Aan de ene kant hebben zij te maken met 
de oud-kolonisatoren in Europa en zijn ze bang dat die vooral 
over teruggave práten maar weinig wíllen teruggeven, en dat hun 
vitrines daardoor nog lang leeg zullen blijven. De oud-kolonisa-
toren consulteren hen weliswaar vaak, maar staan weinig echte 
macht af. Ze wachten al decennia op de terugkeer van collecties 
die ze nodig hebben om de geschiedenis en de cultuur van hun 
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land te duiden en hebben zich door het uitblijven van reacties op 
hun teruggaveverzoeken soms geschoffeerd gevoeld.

Aan de andere kant voelen diezelfde regeringen en nationale 
musea in het zuiden de hete adem in hun nek van oude vor-
stenhuizen, gemeenschappen en andere belanghebbenden die 
erop aandringen dat voorwerpen die terugkomen niet naar het 
nationaal museum in de hoofdstad gaan maar naar de regio waar 
ze ooit vandaan zijn gekomen. De regeringen en nationale mu-
sea zijn bang dat er lege plekken in hun vitrines komen, als ze 
gehoor geven aan de wensen van die vorsten, gemeenschappen 
en anderen. 

Die laatste, de regionale belanghebbenden dus, vrezen op hun 
beurt dat zij vrijwel niets terugkrijgen en dat ze teruggegeven ob-
jecten nooit meer zullen zien of hoogstens mogen lenen, en dat 
doet pijn. Zij vinden dat zij er recht op hebben en ook zij hebben 
ze nodig om hun eigen, regionale geschiedenis en cultuur vorm 
te geven en hun ceremonieën en rituelen in ere te houden. Bruik-
lenen kunnen voor hen een vernedering zijn. Laat ze dan maar in 
Europa blijven, zeggen sommigen onder hen. 

En dan zijn er in het mondiale noorden nog de diasporagroe-
pen, mensen met wortels in ex-koloniën die zich bezighouden 
met de restitutie van hun ontvreemde erfgoed. Zij vormen een 
breed spectrum. Aan het ene uiteinde ervan zijn er die nauwe-
lijks vertrouwen hebben in alle mooie westerse woorden over 
teruggave. Zij volharden soms in een alles-moet-terug-stand-
punt. Aan het andere uiteinde zijn er die stellen dat juist niet 
alles terug moet. Sommige Afro-Amerikanen, bijvoorbeeld, 
vinden dat een deel van de door Nigeria geclaimde Benin-ob-
jecten in het land moeten blijven waar ze nu zijn, zodat de 
diaspora ze ook kan zien. Tussen die twee uiteinden zijn er 
groepen die samen met de regering en musea in hun land van 
herkomst en in het land waar ze nu wonen aan restitutie willen 
werken.

Er is dus sprake van een veelheid aan actoren en een veelheid aan 
emoties – gemis, boosheid, bezitsdrang, hebberigheid, angst voor 
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leegte of gebrek aan vertrouwen in de ander – tegen een achter-
grond van eeuwenoude machtsongelijkheid én van een traag tem-
po waarmee Europese landen met teruggave omgaan. Eén ding 
hebben al die betrokkenen gemeen: ze zijn allemaal bang om met 
lege handen te blijven zitten. Die angst zit vaak zo diep dat je kunt 
spreken van een syndroom, het lege-vitrinesyndroom. 

Dit boek is bedoeld voor geïnteresseerde leken en mensen in 
de erfgoedsector die bijgepraat willen worden over het terug-
gavediscours en graag uitgedaagd worden. Ik wens u, lezer, veel 
leesplezier.

Jos van Beurden
Utrecht, oktober 2023
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1
D r i e  o n t m o e t i n g e n , 
d r i e  v r a g e n

W
 
at zijn de lastigste vragen in het teruggavediscours? Drie 
mensen die elkaar niet kennen en niets van elkaars han-

del en wandel weten, geven daar antwoord op. Ze lopen ieder 
tegen een andere kwestie op bij de teruggave van koloniale 
schatten. (Ieder van hen komt nog op andere plaatsen in dit 
boek terug.) 

De eerste is een juriste uit Sri Lanka die bij een groot mu-
seum naar binnen stapt en – staande te midden van school-
klassen en groepjes bezoekers – een nummer intoetst op haar 
smartphone, waarna medewerkers van het museum haar ko-
men begroeten. Onderwerp van gesprek: het onbevredigen-
de verloop van het herkomstonderzoek naar een oud kanon 
uit haar land. 

De tweede is een Nederlandse antiquair. Op de openings-
dag van een kunstbeurs ziet hij een kooplustige verzamelaar 

Met robijn ingelegde zilveren en gouden Singalese kasthane, par-
ticulier bezit, aangeboden op de pan beurs van november 2022. 
© Röell & Zebregs




