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TEN GELEIDE



Ga er maar aan staan. Een boek schrijven over vrede in een periode dat het politieke geweld wereldwijd met een kwart is gestegen, dat één op de acht mensen geconfronteerd wordt met conflict en dat het aantal oorlogen is verdubbeld. Zo bleek onlangs weer uit het jaarverslag over 2024 van de ngo Armed Conflict Location and Event Data (ACLED) die de cijfers over conflicten op de wereld bijhoudt. Niet alleen neemt het aantal conflicten toe, ook de intensiteit en de gevolgen voor slachtoffers nemen toe, terwijl de gemiddelde afstand dat mensen van conflicten verwijderd wonen, afneemt. Meer dan een miljard mensen woont binnen een straal van 50 km van een gewapend conflict, en 20 procent van de kinderen wereldwijd woont binnen een conflictgebied. Ik kan nog langer doorgaan met het benoemen van deze treurig en zelfs wanhopig makende cijfers. Dat moeten we misschien ook wel vaker doen. Niet meteen wegkijken, wegzappen, of onze mening erover verkondigen, maar stilzitten, en dit tot ons door laten dringen.

Het boek van Joris Vercammen, emeritus-aartsbisschop van het oud-katholiek bisdom Utrecht doet precies dat. Het roept ons op stil te zijn. ‘Stilness’ is een immers een voorwaarde om de dingen van buiten tot ons door te laten dringen, echt te proeven en te proberen te begrijpen. Maar het is ook noodzakelijk om in die ‘binnenkamer’ van de eigen gedachten, van de eigen ziel, afstand te nemen van de menselijke en wereldlijke neiging tot actie, tot effectiviteit en tot manipulatie wellicht ook. Vercammen citeert tal van kerkelijke denkers, actuele (Rowan Williams), klassieke (Augustinus), en leert ons hoe cruciaal dat omarmen van de ‘Nacht van de Zinnen’ is. Sommige mensen zullen dit misschien gewoon ‘piekeren’ vinden of liggen ‘woelen’, dat gevoel dat je soms hebt midden in de nacht dat je er niet meer uit komt, uit die ellende. Dat je er je brein niet meer om heen kunt vouwen, om een Engels gezegde te vertalen. Maar Vercammen maakt duidelijk: dit proces is van alle tijden. Door de eeuwen heen hebben mensen geworsteld met crises, met oorlog, lijden en ellende. Pas als je die pijn erkent en accepteert en je er niet voor afsluit, ontvang je ook nieuwe inzichten. In een vorig boek, Om de menswording (2022), schreef Vercammen over de kenosis, de ‘zelfontlediging’ van Jezus, die zich vernederde en alle status en eigenwijsheid aflegde. Daarin riep hij zijn lezers al op om ook de weg van de nederigheid en de ontvankelijkheid te gaan.

In dit boek gaat hij daar op door. Vrede begint bij zelfontlediging. Bij het ingaan in die nacht van narigheid, om te willen begrijpen wat slachtoffers van oorlog en conflict overkomt. Pas dan kun je ontvangen wat het geloof van alle eeuwen, wat de God van alle eeuwen en tijden aan zijn volgelingen wil geven: ware vrede. Vrede is een spiritueel begrip. Je kunt je niet inzetten voor de vrede vanuit woede of vanuit actiebereidheid alleen. Dan word je immers zelf ook hard, te overtuigd van je eigen ‘grote gelijk’ (Vercammen) of ‘al te rechtvaardig’ (Prediker 7:15-29). De ‘inzet voor het evangelie van de vrede [is als sandalen aan de voeten’ van een christen, citeert Vercammen Paulus (Ef. 6: 15) instemmend. Het zijn ‘sandalen’, geen laarzen of sjieke loafers. Ga er niet mee ‘shinen’ of stampen.

Vercammen maakt onversneden duidelijk dat vrede het doel van staat en van kerk is en moet blijven. Pacifisme is een roeping. Maar, met Augustinus en navolgers daarvan, laat hij met pijn in zijn hart zien dat we ons niet aan oorlogen kunnen onttrekken. Radicaal pacifisme is een profetisch teken dat ons wijst op de kern van het evangelie. Maar Vercammen maakt duidelijk dat je vanuit een groot pacifistisch verlangen toch, als ultima ratio, kunt besluiten de wapens op te nemen, zoals Bonhoeffer uiteindelijk deed toen hij deelnam aan de aanslag op Hitler.

Het knappe en bijzondere aan dit boek is dat het noch de leer van de rechtvaardige oorlog, noch het pacifisme of de afwijzing van alle oorlogen als eenvoudige oplossing aanprijst, maar laat zien dat beide posities verenigd kunnen worden in een ware omarming van een spiritualiteit van de vrede. ‘Pacifisme is een poging om de geweldloze optie eerst volledig uit te putten vooraleer tot geweld zou worden besloten’, aldus Vercammen.

Met dit boek wil hij een fundamentele reflectie op het gebruik van geweld en het voeren van oorlog onder christenen hoog op de agenda zetten. Die fundamentele reflectie begint niet met demonstreren, actievoeren of anderen de les lezen. Het begint al helemaal niet met bewapenen of vechten. Het begint met het stil worden, en het aannemen van een open, lerende houding. Dan kun je vanuit de grondhouding van overgave aan vrede toch tot het besef komen dat ‘je het met je ideaal van geweldloosheid niet haalt’. Maar we blijven alleen ‘bouwers van vrede’ als we dat ongemak niet wegdrukken. Vercammen drukt ons als een echte geestelijke herder op het hart dat we soms, als alle opties zijn uitgeput toch het ‘juiste’ moeten doen (de wapens opnemen). Maar we moeten daarbij altijd blijven bedenken dat dat niet het ‘goede’ is, zoals het bedoeld was en ooit zal zijn.

Beatrice de Graaf



VOORWOORD



We leven in een angstige tijd. De wereldorde waarin we ons zo veilig wisten wordt op zijn kop gezet. Er moeten fundamentele keuzes gemaakt worden. Dat is politiek: keuzes maken. We hopen op wijsheid bij onze politici. Maar het zijn niet alleen politici die voor keuzes staan. We staan er met ons allen voor. Zeker in een tijd als deze dringt bezinning zich op. Waar halen we wijsheid vandaan? Religies kunnen een bron van wijsheid zijn. Maar als we moeten vaststellen dat in naam van de religie ook geweld wordt gepropageerd … zijn ze dat dan nog, bron van wijsheid? Ook gelovigen komen in de verwarring terecht. Als de Bijbel zich herinnert hoe het volk Israël bevrijd werd uit het geweld van het slavendom, wordt de naam van God eraan verbonden. Gods gebod ‘Kies voor het leven’ betekent bevrijding, van onderdrukking, van geweld, van alles wat mensen naar beneden haalt en/of naar het leven staat. Dat gebod is volgens het bijbelboek Deuteronomium in het hart van de mens verankerd. Met andere woorden: als mensen voor de keuze staan, dan kunnen ze volgens de Bijbel de wijsheid om een juiste keuze te maken vinden in het eigen hart. God daagt de mens uit: ‘Ik roep vandaag hemel en aarde als getuigen op: u staat voor de keuze tussen leven en dood, tussen zegen en vloek. Kies voor het leven …!’ (Deut. 30, 19).

Hoe raken we zo thuis in ons eigen hart dat we er Gods gebod kunnen horen? Hoe kunnen we die kracht ervaren die ons de moed geeft om te kiezen voor het leven? Onzekerheid en onmacht, angst en twijfel kunnen ons onverschillig maken. We moeten voorkómen dat gevoelens van onmacht ons zodanig gaan domineren dat ze de toegang tot ons eigen hart gaan blokkeren. Dan wordt de keuze voor het leven – dat betekent voor vrijheid en vrede – moeilijk, zo niet onmogelijk.

De geschiedenis geeft daarvan legio voorbeelden. Ik vind ze ook in de oud-katholieke traditie waarin ik zelf sta. Een voorbeeld – niet het enige trouwens – is de zogeheten ‘Katholisch-Nationalkirchliche Bewegung’ die in het Duitse oud-katholieke bisdom tijdens de nazitijd het licht zag. Een mengeling van angst en opportunisme zorgde ervoor dat een deel van de oud-katholieke gelovigen zich onkritisch aanpaste aan de racistische ideologie van het nationaalsocialisme. Een scheve interpretatie van de theologische betekenis van de lokale kerk samen met een anti-rooms sentiment en een apolitieke opvatting van religie zorgden ervoor dat men er geen bezwaar in zag zich met het regime te verbinden en het mede daardoor te legitimeren. Men bleef blind voor wat het regime aan slachtoffers maakte en doof voor de vragen die van andere (buitenlandse) theologen kwamen.

Het voorbeeld van de foute beweging maakt duidelijk hoe kwetsbaar een geloofsgemeenschap is en hoe makkelijk het is om de aanpassing te volgen in plaats van het evangelie. Ik wil medechristenen ertoe uitnodigen om kritisch met de politieke realiteit om te gaan. Als tochtgenoten van elkaar voegen we ons in een lange reeks van medegelovigen die in moeilijke tijden hetzelfde hebben gedaan. Wat ik van een aantal van hen heb mogen leren is dat in een moeilijke tijd als de onze de spirituele en morele bezinning van groot belang is. Onder druk van de omstandigheden krijgt ze naar mijn aanvoelen te weinig aandacht. Toch ligt menig gelovige, maar ook niet- gelovige, meermaals wakker van de fundamentele vragen die feiten en politieke stellingnamen oproepen. Het heeft niet alleen te maken met de heftigheid van de realiteit, maar ook met het feit dat de spirituele vragen onbenoemd blijven.

Wat te denken? Wat (zelf) te doen? Is er dan geen alternatief voor het geweld? Is ontwapening mogelijk? Waar te beginnen? Wat betekent geloven in God in dat kader? Wat te doen tegen de manipulatie van de religie? Deze en andere vragen zijn aan de orde van de dag. Daarom komen ze aan bod in de bladzijden die volgen.

Volgens de huidige burgemeester van Rotterdam, Carola Schouten – in een lezing over politiek leiderschap – moeten politici zichzelf voortdurend bevragen op twee punten: wat hun beweegredenen zijn en of ze zich kwetsbaar durven op te stellen. Bovendien is het belangrijk zich te oefenen in de kunst van de zelfrelativering. Zonder die bezinning en die oefening komt de kwaliteit van hun keuzes in gevaar. Maar geldt dat niet voor ons allemaal? Zijn het stellen van die vragen en het beoefenen van die kunst niet voor ons allemaal van belang? Want zijn het niet de wegwijzers naar ons hart? Gaat het bij spiritualiteit niet precies om deze wegwijzers? Spiritualiteit focust op de bronnen van onze manier van geloven en leven. Spiritualiteit is praktisch en geeft aanleiding tot een concrete levenshouding. Als pastor gaat het er mij om samen met medechristenen aan een gelovige levenshouding te werken, ook in de huidige tijd waar het streven naar vrede blijkbaar niet langer vanzelfsprekend is. Ik ben ervan overtuigd dat er geen vrede in de wereld kan komen zonder dat er vrede gevonden wordt in de harten van individuele mensen. Daarmee trek ik het werken aan rechtvaardige structuren die vrede bevorderen niet in twijfel. Maar of er al dan niet enige vrede heerst in de harten van de actoren zal wel mede het succes van de politieke actie bepalen. Dat lijkt me logisch.

Het evangelie wijst de navolgers van Jezus erop de vrede na te jagen. Daarom ontkomen we niet aan de vraag wat het voor de christen betekent te geloven in die evangelische roeping in de context van geweld en oorlog? Ik wil schrijven over vredesspiritualiteit, je zou ook kunnen zeggen: ‘spiritualiteit van ontwapening’. Zoals uit het voorbeeld van het Duitse oud-katholieke bisdom tijdens de nazitijd blijkt, is ook het geloof zelf niet immuun voor het geweldsvirus. De mogelijke link tussen geloof en geweld zal ik daarom uitdrukkelijk aan de orde stellen. Ik stel me de belangrijke vraag of we ook het geloof zelf niet moeten ontwapenen.

Zoek dus in de volgende hoofdstukken geen politieke of militaire analyses. Die vindt men voldoende in publicaties van politicologen, polemologen en vredeswetenschappers. Het is zeker de moeite waard daarvan kennis te nemen. Sommige van hun publicaties komen in dit boek trouwens aan bod. Ik schrijf echter als pastor en mijn opzet is bij te dragen aan een gelovige bezinning. Ik laat me bij die bezinning gidsen door vele notoire christenen en hier en daar ook door andere gelovigen, joods, hindoe en moslim. Maar niet-gelovigen zijn zeker niet afwezig. Twee christenen krijgen extra veel aandacht omdat zij – elk op eigen wijze – bakens waren in het vredeswerk in de turbulente jaren vijftig en zestig van de vorige eeuw. Het zijn de tweede secretaris-generaal van de Verenigde Naties Dag Hammarskjöld (1905-1961) en de monnik Thomas Merton (1915-1968). Ik put veelvuldig uit hun inzichten.

De vraag is dus hoe we voorbij de ruis van wat elke dag op ons afkomt de weg naar ons hart niet verliezen. Het bijbels getuigenis volgend moet daar dus de bron van vrede te vinden zijn. Maar moeten we ook niet toegeven dat we vaak bang en zwak zijn? Is het niet teveel gevraagd om die weg, soms tegen de stroom in, te gaan? Carola Schouten herkent het fenomeen en schrijft: ‘Het komt zo vaak voor dat we willen vluchten, ver weg van de plek waar God ons geroepen heeft. Het gebeurt zo vaak dat we ons gewoon zwak voelen. Jezus’ antwoord hierop bestaat niet uit een oproep tot heldendom, maar hij biedt ons zijn vrede aan en vraagt ons op hem te vertrouwen.’1 Waar dat vertrouwen kan toe leiden, daarvan iets op het spoor te komen: dát is mijn bedoeling.

Joris Vercammen

Pasen 2025.



1

WAPENGEKLETTER



De oorlog in Oekraïne was nog maar enkele maanden aan de gang. In de ‘bijzondere militaire operatie’ waren echter al honderden Russische soldaten gesneuveld. Hen kwam volgens Poetin een heldenstatus toe. De operatie had tot dan toe niet het verhoopte succes. Om de zinloze dood van de militairen te verbloemen werd in een groot stadion in Moskou een herdenkingsplechtigheid georganiseerd. Poetin sprak er. Hij haalde de woorden van Jezus uit de Afscheidsrede aan: ‘Er is geen groter liefde dan je leven te geven voor je vrienden.’ (Joh. 15, 13) Ik zat voor de televisie en het raakte mij recht in het hart. Niet omdat ik het ermee eens was, integendeel. Het was de manipulatie van een evangeliewoord die me raakte en me deed walgen. De arrogantie waarmee een machthebber zich meester maakt van heilige woorden alsof ze zijn bezit zijn. Uiteraard gaat dat evangelievers over Jezus en over zijn tragische levenslot. Dat lot werd bepaald door machtsaanspraken met bijpassende religieuze ideologie die in dictatoriale systemen nu eenmaal aan de orde van de dag zijn. De gesneuvelde Russische jongemannen zijn daarvan het slachtoffer geworden. Zoals Jezus.

Ik weet niet meer of patriarch Kyrill van de Russisch-Orthodoxe Kerk bij die massabijeenkomst aanwezig was. Zijn steun aan de oorlog van Poetin tegen Oekraïne is echter breed bekend. De onderliggende argumentatie is te vinden in een belangrijk document over de sociale leer van de Russisch-Orthodoxe Kerk die door een historische bisschoppensynode in het jaar 2000 werd afgekondigd. Daarin wordt onder andere gezegd dat de kerk en het leger moeten samenwerken in dienst van het vaderland. Oorlog kan in dat verband een noodzakelijk kwaad zijn. Geweldloos verzet acht de kerk slechts realistisch in een context van conflicten tussen individuen. De oorlog in Oekraïne wordt daarom stelselmatig gepresenteerd als een verdedigingsoorlog tegen het decadente Westen. Het traditionele vaderland is in gevaar, waarbij ‘traditie’ staat voor het verzekeren van machtsposities van hen die allerhande profijt hebben van het huidige politieke systeem, de kerk incluis.

Dezelfde walging overkwam mij toen ik zag en hoorde hoe de intussen vermoorde militaire leider van Hamas, Yahya Sinwar, Allah dankte voor het ‘succes’ van de pogrom die op 7 oktober aan meer dan 1200 Israëli’s het leven koste. En toen Sinwar dan vermoord was door de Israëli’s citeerde ook de minister van Defensie van Israël, Yoav Gallant, daarbij het bijbelboek Leviticus: ‘Jullie zullen jullie vijanden achtervolgen, en zij zullen voor jullie vallen door het zwaard.’ (Lev. 26, 7) En hij voegde eraan toe: ‘We zullen elke terrorist bereiken en elimineren.’ Mirjam, een moslima die ik wat beter ken, steigert bij de gedachte dat Allah gebruikt wordt als legitimatie voor moord. Er bestaat in de islam inderdaad het recht om je met geweld te verdedigen als je aangevallen wordt, vertelt ze mij. Maar vergeving blijft altijd beter dan vergelding. Bovendien, zegt de Koran, moet je je ervan bewust zijn dat elke poging tot vergelding van het kwade ook altijd een kwaad kan worden; daarom heeft het de voorkeur om te vergeven en vrede te sluiten. Allah houdt niet van boosdoeners! (Koran 42, 40) Het boek Leviticus gebruiken als aanzetten tot geweld is eveneens de zaak op zijn kop zetten. Het boek is precies bedoeld als aansporing tot het bouwen van een menswaardige samenleving waar veiligheid en vrede heersen. Hamas scheldt de Israëli’s uit voor ‘ongelovigen’. Een erger scheldwoord bestaat er in hun wereld niet. Dezelfde minister Gallant maakt de Hamasleden uit voor ‘menselijke dieren’. Ontmenselijking aan de hand van een religieus discours.

Wat te denken van de religieuze symboliek die de Amerikaanse minister van defensie Pete Hegseth in de regering Trump, in tattoos ‘op het lijf geschreven staat’? ‘God wil het’ staat op zijn arm. Ergens anders liet hij zich tooien met het woord van Jezus ‘ik ben niet gekomen om vrede te brengen, maar het zwaard’ (Mat. 10, 34). Het kruis van de kruistochtridders verraadt de intentie van Hegseth om de strijd met de islam aan te gaan. Volgens de minister lijdt het geen twijfel dat God ‘het blanke Amerika’ weer groot wil maken en dat diezelfde God niet vies is van het geweld dat daartoe nodig is. Het betreft een wansmakelijke toe-eigening én manipulatie van christelijke symbolen en teksten die het christendom degraderen tot een ideologisch substraat dat met authentiek christen-zijn niets meer te maken heeft.

Tegenstemmen

Ik werd getroffen door het essay Brief in de nacht. Gedachten over Israël en Gaza van Chaja Polak.2 Zelf behorend tot een familie die zwaar geleden heeft onder de Holocaust schrijft ze heel genuanceerd over de actuele oorlog. Daarbij haalt ze onder andere Rafael Baroch aan, die in lijn met de filosoof Levinas stelt dat naast het onmetelijke verdriet van het verlies van zoveel menslevens het verlies van ethische waarden niet vergeten mag worden. In de strijd tussen Israël en Hamas verliest Israël een deel van de eigen identiteit. Juist dat centrale aspect in het joodse denken dat gaat over de ethische verantwoordelijkheid voor de Ander (Polak schrijft het met een hoofdletter!) gaat verloren. Ze citeert ook nog de auteur Benjamin Moser die zelfs een stap verder gaat. ‘Joden, juíst Joden, zouden empathie moeten voelen met het Palestijnse volk.’3

Ik werd geraakt door het gebaar van rabbijn Awraham Soetendorp en imam Shamier Madhar in de uitzending van Buitenhof van 23 oktober 2023. Ondanks hun voortdurende inspanningen voor de dialoog tussen de joodse gemeenschap en de moslimgemeenschap in Nederland staat de relatie tussen beiden onder verhoogde spanning. Maar Soetendorp en Madhar reiken elkaar voor de camera de hand. Rabbijn Soetendorp vertelt over het pientere moslimjongetje dat opmerkte dat de rabbijn als voornaam Awraham heeft en dat dus Isaak en Ismaël zijn zonen zijn … en dan besluit het jongetje: ‘dus zijn we familie van elkaar!’ Madhar en Soetendorp zijn zich ervan bewust dat het klimaat voor dialoog alleen maar onveiliger en zuurder geworden is en toch zijn ze ervan overtuigd dat ze door moeten gaan met het nemen van initiatieven. Imam Madhar doet trouwens een oproep om de dialoog niet te laten ophouden bij beide gemeenschappen, maar deze uit te breiden tot alle geloofsgemeenschappen. Hij kijkt daarbij uit naar de medewerking van de kerken. Religie kan verbinden. Het gaat alleen fout als het geloof in handen komt van narcistische machthebbers.

Een andere rabbijn, Lody van der Kamp, trekt al sinds 2010 samen op met onder meer met Said Bensellam, moslim. Als duo Said & Lody willen zij mensen uit verschillende contexten samenbrengen: jood en moslim, autochtoon en allochtoon, man en vrouw, jong en oud, enz. Zo gaan ze naar scholen en organiseren gesprekken met het doel dat mensen elkaar in de ogen kijken en elkaars verhaal aanhoren. Ze geloven in de meerwaarde van diversiteit en in de verzoening die tot vrede leidt, waar we met zijn allen naar verlangen.

Ook de Amsterdamse raadsleden Itay Garmy, joods, en Sheher Khan, moslim, trekken samen op en zoeken het gesprek over de oorlog in Gaza, over wederzijdse vooroordelen én gedeelde ervaringen. Ze behoren elk tot een andere politieke partij maar trekken samen langs scholen, gebedshuizen, bibliotheken en universiteiten. In vele opzichten lijken het tegenpolen. Ze delen ook niet altijd dezelfde mening, maar ze zijn ervan overtuigd dat geweld nooit vrede brengt.4

Geloof en vrede

Geloof kan verbinden, ook over religieuze grenzen heen. Het is echter een recent fenomeen dat religies zich tot de vrede bekeerd hebben. Het internationale netwerk Religies voor Vrede (Religions for Peace) bestaat slechts sinds 1970. Binnen het christendom zijn er tal van initiatieven die ouder zijn: de Nederlandse organisatie Kerk en Vrede bestaat 100 jaar, en Pax Christi International werd onmiddellijk na de Tweede Wereldoorlog opgericht, in 1945. Bovendien zijn quakers en doopsgezinden al eeuwenlang christelijke confessies met een grote vredestraditie. Terecht.

Het evangelie wijdt christenen toe aan de vrede. ‘Ik laat jullie vrede na; mijn vrede geef Ik jullie, zoals de wereld die niet geven kan. Maak je niet ongerust en verlies de moed niet’, zegt Jezus tegen zijn leerlingen in de afscheidsrede (Joh. 14, 27).

De bevrijding die Jezus’ evangelie brengen wil, is niet te vinden in de wereldse ‘logica’ van het geweld van een oorlog, maar in het werk voor verzoening en het overbruggen van verschillen. In de verbondenheid tussen mensen is Gods genade te ervaren en ontstaat perspectief op leven en welzijn. Als christen weet ik mij geroepen om daarvan te getuigen, ook al heb ik niet direct concrete oplossingen voor de soms ingewikkelde politieke realiteit. Maar juist in de context van die realiteit is het des te belangrijker dat de kerk haar vredesmissie actief opneemt oppakt. Op dit punt moet ik denken aan Thomas Merton (1915-1968), de trappistenmonnik en vredesactivist. Enkele dagen voor kerstmis 1964 tijdens zijn gebed in zijn kluis hoort hij het kanongebulder op het nabijgelegen militaire oefenterrein. Hij schrijft dat het hem niet zozeer stoort, maar eerder nog dichter bij zijn eigenlijke roeping brengt. ‘Ik moet hier zijn omdat zij daar zijn, zodat ik inderdaad verondersteld word te horen’, noteert hij.5 Zij zijn namelijk onderdeel van een dubieuze keuze om met hun wapengekletter zogezegd de vrede te dienen. Maar wat betekent ‘vrede’ in die gedachtegang, vraagt de monnik zich af. Het is de roeping van de monnik die keuze voor militaire ‘oplossingen’ te bevragen. Niet alleen met woorden, maar door de confrontatie met het kwaad in het eigen hart aan te gaan en zich over te geven aan Gods genade als medicijn tegen de eigen angsten. Nogmaals: ik heb geen oplossingen voor ingewikkelde politieke realiteiten, maar ik zie dat momenteel alle nadruk wordt gelegd op de noodzaak van het bewapenen. Mijn vraag is dus: is er nog wel geloof in de vrede? Het bijbelse getuigenis gebruiken om geweld te promoten en/of te legitimeren is niet minder dan blasfemie. God wordt gemanipuleerd tot dienaar van het eigen gelijk. Zou God dat eigen gelijk, dat zogezegd bevochten moet worden, niet veeleer ter discussie stellen? Christenen zijn er op zijn minst toe geroepen die vraag open te houden. ‘Gelukkig zijn de vredestichters’, zegt Jezus in de bergrede (Mat. 5, 9). Dat is niet verwonderlijk omdat de joodse visie op de wereld en haar geschiedenis er een is van ‘gemeenschap’. Die visie vinden we terug in de Bijbel. Alles en iedereen staat in relatie tot elkaar en samen wordt gebouwd aan gemeenschap door de onderlinge zorg voor het welzijn van elkaar. De Bijbel spreekt het uit als een belofte: de vrede zal door God tot stand gebracht worden. Dat gebeurt later en dat gebeurt ook hier en nu al. Dat is het hart van het verbond dat God zijn volk aanbiedt en waarop het volk ook ingaat. Voor de Bijbel is de mens Gods partner, Gods verbondspartner. Dus zoals God vrede wil stichten, is de mens ook geroepen dat te doen.

De bijbelse visie op vrede is alomvattend. Vrede of shalom komt trouwens als een geschenk, niet maakbaar en niet af te dwingen. Natuurlijk zijn recht en gerechtigheid belangrijke voorwaarden waarvoor mensen zelf de verantwoordelijkheid dragen. Maar oordeel en rechtspraak hebben niet het laatste woord, dat is aan verzoening en vrede.

De weg ernaartoe wordt geopend door mensen die de kunst verstaan elkaar te dienen. In tegenstelling tot het objectiveren van elkaar, is het dienstbaar zijn aan elkaars welzijn de bron van een stabiele en langdurige vrede. In dat dienen is Jezus ons voorgegaan. Meer nog: in zijn dienstbaarheid is hij hét beeld van Gods eigen dienstbaarheid. Gods missie onder de mensen is een vredesmissie en daarom is een christen zich aan zijn geloof verplicht vredestichter te zijn. God is vrede en de mensheid is ertoe geroepen de weerspiegeling daarvan te zijn. Daarom is ‘de inzet voor het evangelie van de vrede als sandalen aan de voeten’ van de christen, zegt Paulus (Ef. 6, 15).
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NOODPAKKETTEN





We worden voorbereid op oorlog. Secretaris-Generaal van de NAVO Mark Rutte roept op tot het ontwikkelen van een oorlogsmentaliteit en tot het fors verhogen van het budget voor het militair apparaat, desnoods ten koste van de uitgaven voor gezondheidszorg en sociale voorzieningen. We worden gaandeweg een oorlogseconomie in gerommeld.



De Nederlandse ‘veldheren’ Peter van Uhm en Mart de Kruif, beiden generaal buiten dienst, leggen ons samen met journalist Jos de Groot in een podcast uit hoe oorlog werkt. Ze gaan ook de theaters langs om in een anderhalf uur durende voorstelling hetzelfde te doen. De Belgische journalist Jens Franssen en generaal buiten dienst van het Belgische leger Marc Thys bieden in hun publicatie Vrede in tijdens van Oorlog aldus de kaft ‘een praktische handleiding om oorlog en vrede, en de conflicten die ons bedreigen beter te leren lezen’.6



De ‘vredesparadox’



Tom Middendorp, evenals Peter van Uhm voormalig Commandant der Strijdkrachten, levert met zijn boekje – hij noemt het zelf een pamflet – De vredesparadox. Voorbereid op oorlog om vrede te bewaren7 eveneens een bijdrage aan wat hij benoemt als het samen opbouwen van onze weerbaarheid ‘zodat we klaarstaan voor wat de toekomst ons brengt’.8 De titel is trouwens ietwat verwarrend want het boekje vertelt je niet hoe je aan vrede zou kunnen bouwen. Het geeft wel heel veel tips om in een situatie van dreiging, sabotage en tekort toch nog enigszins het hoofd boven het wassende oorlogswater te houden. Cyberaanvallen, sabotage van onze energievoorziening, wegen, spoorlijnen en havens, het verspreiden van desinformatie: het zijn allemaal voorbeelden van hoe de vijand ons dagelijkse leven en onze samenleving grondig kan ontregelen en waartegen we ons moeten wapenen. De generaal benoemt ook de klimaatcrisis en noemt ze terecht als een bedreiging voor de wereldvrede. Die crisis wordt echter niet veroorzaakt door een of andere vijand, maar door de respectloze omgang met de planeet door haar bewoners, met name die in de noordelijke wereldhelft ten koste van die in de zuidelijke. De generaal roept op om te werken aan fysieke, mentale en conceptuele weerbaarheid. Die laatste vorm van weerbaarheid gaat over ‘het hebben van de juiste kennis en vaardigheden om voorbereid te zijn op onverwachte situaties’.9 Lovenswaardige adviezen volgen niet alleen met betrekking tot het beveiligen van cruciale voorzieningen en het belang van innovatie en onderwijs, maar de auteur beklemtoont ook de noodzaak van Europese en bredere internationale samenwerking. Het zal niet verbazen dat Middendorp de krijgsmacht ziet en beschrijft als ‘de ruggengraat van onze veiligheid’.10 Zij moet duurzamer en toekomstbestendig gemaakt worden. Daartoe is het nodig dat er fors geïnvesteerd wordt in het militaire apparaat. Zeker niet in het minst gaat zijn aandacht ook uit naar de ‘geestelijke gezondheid’ die hij ‘de onzichtbare steunpilaar van de weerbaarheid’ noemt.11 Daarbij gaat het hem vooral om de cohesie in de samenleving, zodat mensen bij elkaar steun kunnen vinden. Bovendien is ook de professionele hulpverlening van psychologen en therapeuten van belang omdat zij, vooral als er vroegtijdig wordt ingegrepen bij bepaalde persoonlijke problemen, de weerbaarheid kunnen versterken.



De Belgische publicatie van journalist Jens Franssen en generaal b.d. Marc Thys biedt een vergelijkbare benadering. Uitgebreider en goed gedocumenteerd gaan de auteurs in op actuele problematieken en mogelijke conflicten die ermee samenhangen. De wereld blijkt er ook volgens hen niet echt veiliger op geworden. Klimaatcrisis, migratie als veiligheidskwestie, terreur en een onstabiele geostrategische context vormen samen een dreigend geheel. Het is duidelijk dat de veiligheidssituatie rondom Europa erodeert. Ze stellen in dit verband vast dat het internationale recht tot een tandeloos instrument is geworden. De oorlogsdreiging is reëel. Oorlog zal alleen door macht voorkomen kunnen worden en macht heeft een vuist nodig! De vier voorwaarden die een oorlog mogelijk maken zijn haast alle vier vervuld: er is een vijand, er zijn wapens, er is kans dat agressie succes heeft en door het grote aantal conflicten zijn er voldoende aanleidingen voor een oorlog. Aan vrede werken betekent daarom nu eerst de voorwaarden voor de oorlog weg te nemen. De auteurs stellen echter vast hoe moeilijk het is om het vijandsbeeld te ontkrachten of om het aantal aanleidingen tot conflict te verminderen. Bovendien is het volgens hen een wensdroom dat mensen erop zouden vertrouwen zonder wapens veilig te zijn. Er is maar een voorwaarde die echt te beïnvloeden is. We kunnen ervoor zorgen dat de illusie dat agressie zou kunnen lonen, ontkracht wordt. Vandaar de noodzaak om te bewapenen! Maar dat betekent volgens de auteurs dan toch ook weer niet dat het niet nodig zou zijn aan een mentaliteit van veerkracht en weerbaarheid te bouwen. De veerkracht en de weerbaarheid van mensen zal hen namelijk in staat stellen hun samenlevingen en bijbehorende instellingen te beschermen evenals zich te verdedigen als vitale belangen en fundamentele waarden in het geding komen. Weerbaarheid en veerkracht zijn ook een ‘sociaal vermogen’ dat samenwerking mogelijk maakt en hebben een cognitief aspect, dat verwijst naar het vermogen zich niet te laten manipuleren.



Vragen
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Hoe houden we in tijden van oorlogsdreiging het perspectief op
vrede overeind? De vredesdroom mag in de zee van geweldstijdin-
gen niet ondergaan. Kerken en christenen moeten van zich laten
horen. Ze moeten hun vredesmissie actief ter hand nemen. Maar
hoe kan dat? Temeer omdat precies religie — zij het niet alleen de
christelijke - bij sommige conflicten een bedenkelijke rol lijkt te
spelen. Moet de religie zelf niet ontwapend worden? Maar hoe
gaat dat? En wat is de rol van de gewone gelovige daarbij?

Als in een pastoraal gesprek komen al dat soort van vragen in dit
boek aan bod. Inzichten uit de antropologie, de filosofie en de
theologie zorgen voor een kritische kijk. Zowel kerkvaders uit de
eerste eeuwen als twintigeeuwse vredesapostelen, zoals de poli-
ticus Dag Hammarskjold en de trappistenmonnik Thomas Merton,
zijn bronnen van inspiratie en gidsen midden een ingewikkelde
politieke realiteit. Vrede is namelijk een spirituele zaak. Gelovigen
én niet-gelovigen mogen zich uitgenodigd weten daaraan mee te
bouwen. In dit boek vinden ze handvatten daartoe.

Uit het Ten geleide van Beatrice de Graaf:
'Vercammen maakt onversneden duide-
lijk dat vrede het doel van staat en van
kerk is en moet blijven. Pacifisme is een
roeping.’
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